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Jerritorium Ludemir”. Moznowfadcy i cystersi
na pograniczu polsko-wegierskim w pierwszej potowie XIIl wieku

Abstract

The territory discussed in this article constitutes a fragment of the great borderland forest that
covers the Carpathian Mountains. Polish colonisation of this forest did not take place until the
second quarter of the 13™ century. It was probably Leszek the White who granted the lands on
the upper Dunajec River to his well-deserving knight Jan of the Gryfita dynasty. In turn, it was
also most likely thanks to Jan Gryfita that colonisation started, carried out by a certain Ludemer/
Ludemir, probably hailing from Silesia. Ludemer/Ludemir and other colonists of Polish origin
explored the land, established the first settlement of LudZmierz, and named local rivers. The
entire territory was then called the area of Ludemer, which was a name that had existed before
1234. In 1235, the son of Jan Gryfita, the Krakéw governor (wojewoda) Teodor, founded the
Cistercian abbey in the LudZmierz woods to coordinate the colonisation. Teodor also made
attempts to bring in settlers from Silesia, but these ended with his death in 1238. The Cistercian
abbey in LudZmierz eased to exist, as between 1241 and 1243 the monks moved far to Szczyrzyc
in the north. The reasons for their departure are not known. The activity of the LudZmierz Cis-
tercians contributed to the creation of cultivated fields and likely also to the building of a few
settlements on the upper Dunajec River.
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Okreslenie uzyte w tytule tego artykutu pochodzi z 1234 roku. Pierwsze ze
zrodel, ktore wzmiankuje o terytorium ,,Ludemer”, to dokument biskupa kra-
kowskiego Wistawa zezwalajacy wojewodzie krakowskiemu Teodorowi na
fundacje kosciola ,[...] na jego terytorium, ktore zwane jest potocznie Lu-
demer”!. Drugie zrdédlo to streszczenie dokumentu z 1234 r., nie wiadomo
przez kogo wystawionego. Czytamy w nim, Ze wojewoda krakowski Teodor
nadal cystersom jedrzejowskim ,.terytorium zwane pospolicie Ludemir”, wraz
z przynaleznosciami tj. z lasami, rolami, ziemia nieuprawng, fgkami i Zrédlem
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solnym oraz dziesiecinami, ktére nadal biskup krakowski*. Od lat teren ,,Lu-
demir”, bedacy fragmentem wielkiego pogranicza karpackiego, stanowi czesto
podejmowany w historiografii temat badawczy’.

Tego terenu dotyczy takze dokument ksiecia Henryka Brodatego* z 1234 r.
Wprawdzie nie postuguje si¢ nazwg ,terytorium Ludemir”, ale wymienia rze-
ki pozwalajace na jego geograficzng lokalizacje®. Dysponujemy, jak wiadomo,
bardzo szczegétowym materialem zZrédtowym, gdyz rzeki na tym terytorium
zostaly wymienione zaréwno w dokumencie ksiecia Henryka z 1234 r., jak
i w dokumencie wystawionym przez ksiecia Bolestawa Wstydliwego 20 lat
pozniej’. W cytowanym wyzej streszczeniu dokumentu z 1234 r. czytamy, Ze

2 Zbiér dokumentow matopolskich, t. 4, nr 873 (dalej: ZDM), trafna jest uwaga wydawcy, ze
streszczenie to pochodzi z 1234 r.

* Termin pogranicze polsko-wegierskie nawigzuje do $redniowiecznych terytoriéw pan-
stwowych, aczkolwiek w sensie etnicznym mozemy juz wowczas mowic o pograniczu polsko-
-stowackim, zob. K. Potkanski, 2004, s. 533. W niniejszym artykule poruszam zagadnienia sta-
nowiace od ponad 100 lat temat naukowej dyskusji. Najwazniejsza nadal pozycja jest studium
S. Zakrzewskiego, 1902, s. 1-75. Mimo uplywu czasu nie mozna jej pomina¢, zaréwno gdy idzie
o kwestie Zrédtoznawcze, jak i hipotezy dotyczace stosunkéw wlasnosciowych. W kwestii oceny
autentycznoéci dokumentdw szczyrzyckich ze S. Zakrzewskim polemizowat niekiedy S. Krzy-
zanowski, 1904, s. 192-209, a do zagadnien podejmowanych przez S. Zakrzewskiego ustosun-
kowat si¢ K. Dobrowolski, 1935. Zagadnienia zwigzane z terytorium Ludemer podj¢ta, wpro-
wadzajac jednak od razu bledna chronologie, H. Polaczkéwna, 1938 (przyczyna btednej daty
1196 r. zostata juz w literaturze wielokrotnie wyjasniona). Aktualnym do dzi$ studium m.in. na
temat Teodora i zasiggu jego wlosci stanowi artykut K. Mosingiewicza, 1980, s. 358-360. Z prac
koncentrujacych si¢ na osadnictwu Podhala w nowszej historiografii wymienimy opracowania
B. Furtak, 1991, s. 33-40 i S. Kurasia, 1991, s. 41-57. Wiele ustalen genealogicznych i identyfi-
kacji poszczegdlnych miejscowosci przynosi monografia M. Wojcika, 1993. Wymienimy takze
artykuly B. Kwiatkowskiej-Kopki, 1998, s. 25-31 i tejze, 1999, s. 220-221. Cenne zebranie Zr6-
det stanowi hasto autorstwa W. Bukowskiego, 2000, s. 744-746. Kwestie poczatkdéw klasztoru
w LudZmierzu podjat K. Morajko, 2006, s. 43-61; w artykule J. Marszalskiej i W. Graczyka,
2008, s. 19-27, z uwagi na podjecie calosciowej oceny badan nad wielowiekowymi dziejami
opactwa, poczatkom LudZmierza pos§wigcono relatywnie mniej uwagi. Informacje o klasztorze
w LudZmierzu rozsiane sg takze po olbrzymiej literaturze poswigconej cystersom, ktorej tutaj
zebra¢ nie sposéb. Zagadnienie dzialalnosci osadniczej moznowladztwa na terenie kasztelanii
sadeckiej podjal ostatnio S. Wrdblewski, 2016. Problematyka badawcza poruszana w niniej-
szym artykule obejmuje kwestie geograficznego zasiegu ,territorium Ludemer” i najdawniej-
szych stosunkow wlasnosciowych na tym terenie. Bardzo interesujacym zagadnieniem jest ge-
neza najstarszej nazwy tego terenu, kryjaca niewatpliwie jakas wazng informacje dotyczaca jego
przesztosci. Podjatem probe wskazania pewnych mozliwosci interpretacyjnych, jakie kryje ta
nazwa. Poddalem ocenie kwestie inicjatoréw akeji osadniczej w dolinie gérnego Dunajca, date
powstania klasztoru w LudZzmierzu, celu, jaki miala ta fundacja spetnia¢, efektow dziatalnosci
opactwa w LudZmierzu, a takze przyczyn odejscia cysterséw z Ludzmierza.

* KMp 1, nr 15.

> W identyfikacjach tych rzek wykorzystatem uwagi wydawcy dokumentu z 1254 r. KMp
1, nr 40.

¢ KMp 1, nr 15.

7 KMp 1, nr 40. Ksiaze Bolestaw Wstydliwy wraz z matka Grzymistawg poswiadczyt, ze
synowie wojewody krakowskiego Marka, Klemens i Marek potwierdzili, ze Teodor, ich stryj,
nadat klasztorowi cystersow w Szczyrzycu teren (nie ma juz okreslenia terytorium Ludemer,
a wykaz wsi zaczyna si¢ od Szczyrzyca) wraz z rzekami: Dunajec Bialy, Dunajec Czarny, Ro-
goznik Wiekszy, Rogoznik Mniejszy, ,,Lypenicza”, Norovosowa, Slona, Stradoma, Mezweza,
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wojewoda Teodor nadal opactwu jedrzejowskiemu ,territorium Ludemir”
wraz z ,pertynencjami” (pola, lasy itd.), a takze wymienione z nazwy wsie.
Jasno stad wynika, ze terytorium ,,Ludemir” byto jednostka odrebng od Szczy-
rzyca i powigzanego ze Szczyrzycem skupiska wsi®. Nalezy podkreslic, ze zie-
mie, ktore znajdowaly sie w rekach wojewody Teodora, stanowity dwie, wy-
raznie roznigce sie, niepowigzane hydrograficznie, czesci: poéinocng, w rejonie
Szczyrzyca oraz poludniows, w gornym biegu obu Dunajcéw. Pod wzgledem
geograficznym sg to dwa catkowicie r6zne mikroregiony. Lokalizujac poszcze-
golne rzeki musimy zgodnie z tg konstatacja rozdzieli¢ je na dwie grupy. Spo-
$réd dziewieciu wymienionych w dokumencie ksigcia Henryka z 1234 r. rzek,
trzy nalezg z calg pewnoscig do dorzecza Raby i znajduja si¢ koto wsi Szczy-
rzyc, w okolicy, gdzie sgsiadujg ze sobg Beskid Wyspowy i Pogoérze Wisnickie.
Sa to: Stradomka (,,Stradoma”), ktora wpada do Raby kolo wsi Stradomka,
a wyplywa ze stokéw Snieznicy w Beskidzie Wyspowym, a takze Stona (Ston-
ka), wptywajaca do Raby pod wsig Slonne oraz Ratanica (,,Ratainicha”), kto-
ra wpada do Raby z prawej strony, w rejonie Dobczyc. Z pozostatych szesciu
rzek jedna jest niezidentyfikowana (,,Nedelsca”), ale pie¢ pozostalych z cala
pewnoscig znajduje si¢ na terytorium ,,Ludemer”. Potozenie rzek Ostrowsko,
Dunajec, Dunajec Czarny, Rogoznik oraz Lipietnicza, uzupelnione o dane
z dokumentu z 1254 r., pozwala na wyznaczenie w przyblizeniu zasiegu tego
terytorium.

Nalezy postawi¢ pytanie, czy sposdb wymienienia rzek w dokumencie ksie-
cia Henryka Brodatego z 1234 r. daje jakie$ wskazdwki co do zasiegu teryto-
rium ,Ludemir”? Przypomnijmy, ze ksigze zezwala Teodorowi na osadzanie
kolonistow w lasach ,circa fluvios, qui sic vocantur ... Ostrowsko, Dunaiecz
et Dunaiecz niger, Rogosnik, Lipietnica...”. Latwo zauwazy¢, ze wymieniono
tylko rzeki, z pominieciem jakichkolwiek punktéw granicznych czy okreslen,
ze chodzi o brzeg prawy lub lewy itp. Sadzimy, Ze pozwala to na ujmowanie
wymienionych rzek na calej ich dlugosci, a wiec od zZrédta do ujscia. Opierajac

Cassina que fluit de Snesna, Mschna que fuit de lapide eciam domus Schyriciensis, Wlostowa
que fluit in Mschena una cum Wirbowa, Cuna magna que fuit de Obidowa de silva domus
eiusdem, Item Cuna parva similiter fluit. Item Witovizal, Item fliuvius Ponecza, Item fluvius
Cobula magna, Item Pkelink, Item Raba in uno littore. Item ague que dicuntur Poronin ambe.
Oprocz tego pola i faki zwane Dlugepole, Luzemer, Dambno, Ostrowecz, Ostrowosco, Wilcze-
pole. Takze s6l de Rapczyca (prawdopodobnie chodzi tu o Rabke). Cystersi otrzymali takze
szereg wymienionych z nazwy wsi ze Szczyrzycem na czele. Dokument ten uznawal za falsyfikat
S. Zakrzewski, 1902, s. 10-15; jego autentyczno$¢ obronit S. Krzyzanowski, 1904, s. 195-200.
S. Zakrzewski, 1902, s. 11 uwazal za niejasne, ze Teodorowi w tym dokumencie przypisano
nadanie dziesigcin; inaczej S. Krzyzanowski, 1904, s. 198. Faktycznie zgodzi¢ sie trzeba, ze
wymowa dokumentu jest zagmatwana, gléwnie dlatego, ze Teodor wystepuje jako fundator
opactwa w Szczyrzycu, czego nie mogl zadng miarg dokonac, gdyz zmarl, zanim mnisi opuscili
LudZmierz. S. Zakrzewski, 1902, s. 12 stusznie zwracal uwage na wymienienie w dokumencie
z 1254 r. fragmentéw uposazenia majgtkowego opactwa, ktére na pewno nie pochodzily od
Teodora (np. Kurdwanoéw, Sciborzyce i inne).

8 ZDM 4, nr 873; por. S. Zakrzewski, 1902, s. 1; K. Mosingiewicz, 1998, s. 359.

® ZDM 4, nr 873. Wymieniamy tylko rzeki, ktére znajduja si¢ na terenie ,Ludemer”, z po-
minieciem rejonu Szczyrzyca.
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sie na tym zalozeniu mozemy sprobowa¢ nakresli¢ obszar geograficzny tery-
torium ,,Ludemer”. Potudniowy zasieg to skton Tatr, tam bowiem biorg pocza-
tek rzeki Czarny i Bialy Dunajec, obie wymienione w 1234 r., a takze rzeczka
Rogoznik, wyplywajaca kolo wsi Stare Bystre. Na pétnoc od Czarnego Du-
najca zasieg mozemy wyznacza¢ na zachodnim stoku Turbacza w Gorcach,
tam bowiem wyplywa wzmiankowana w tym dokumencie Lepietnica, ktéra
wpada z lewej strony do Czarnego Dunajca'®. Wyznacznikiem zachodniego
zasiegu tego terytorium jest wzmianka z 1254 r. o rzece Piekielnik (,,Pkielnik”),
ktéra wyptywa w Kotlinie Orawsko-Podhalanskiej, a wpada z lewej strony do
Czarnego Dunajca w Dlugimpolu, na zachéd od wsi LudZmierz. Ku wscho-
dowi wyznacznikami zasiegu tego terytorium jest znana juz z 1234 r. rzeczka
Ostrowsko, wplywajgca do Dunajca pod wsig o tej nazwie oraz tatrzanskie zro-
dfa wzmiankowanej w 1254 r. rzeki Poroniec, ktéra wyptywa pod Wierchpo-
roncem a wpada z prawej strony do Biatego Dunajca, we wsi Poronin''.

Terytorium ,,Ludemer”
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10 7. Kurtyka, 2000, s. 547.
I Wezej wyznaczal zasieg tego terytorium K. Mosingiewicz, 1998, s. 359, przyp. 116, ktéry
ograniczal je tylko do rejonu wsi LudZzmierz, Krauszéw i Rogoznik. Sadzimy jednak, ze doku-
ment z 1234 r., uprawnia do wyznaczania szerszego zasiegu tego terytorium. ,Ludemer” wiaze
sie z dyskutowang w literaturze kwestia zasiegu tzw. Podhala, ktdrej tutaj nie podejmujemy,
zob. K. Potkanski, 2004, s. 535; S. Kura$, 1991, s. 41-57.
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Zrédta z 1234 r. i pdzniejsze poswiadczajg, ze terytorium ,,Ludemir” byto
w rekach Teodora, wojewody krakowskiego. Jak doskonale wiadomo, pocho-
dzil on z rodu Gryfitéow, w XIII wieku odgrywajacego niezwykle wazng role
w Malopolsce. Pojawil si¢ w zrodtach w latach 1222-23"2. Wojewodg krakow-
skim zostal w 1231 r."%, a przestal pelni¢ ten urzad przed 13 stycznia 1238 r.".
Data jego $mierci moze by¢ ustalona tylko w przyblizeniu; przyjmuje sie za-
zwyczaj, ze stalo sie to w 1238 r."°. Kluczows jest kwestia, kiedy i z jakiego
powodu omawiane terytorium znalazto si¢ w rekach Teodora. Nie ulega wat-
pliwosci, ze ,Ludemir” stanowito fragment odwiecznej pogranicznej puszczy,
ktdrej najstarszym wilascicielem byl monarcha'¢. Nalezy wykluczy¢, aby prawa
Teodora do ,,Ludemir” pochodzily dopiero z nadania Henryka Brodatego. Do-
kument ksiazecy z 1234 r. nie daje podstaw do takiego wniosku. Ksigze ten
zezwolil komesowi Teodorowi na sprowadzanie osadnikéw i osadzanie ich
w lasach nad rzekami, podaje jednak, ze lasy nad tymi rzekami nalezg do Teo-
dora ,[...] quantum est de sylva ipsius™’. Inne zrodta z 1234 r. wymieniaja
»Ludemir” jako terytorium nalezace do Teodora. Sg to - dokument biskupa
Wistawa oraz streszczenie niezachowanego dyplomu'®. Mozna przyja¢ jako
pewnik, ze Teodor juz przed 1234 r. byl wlascicielem omawianego terytorium.

2 M.L. Wojcik, 1993, s. 56.

1 J. Kurtyka, T. Nowakowski, F. Sikora, A. Sochacka, P. Wojciechowski, B. Wyrozumska,
1990, s. 122.

" KMp 1, nr 22. 13 stycznia 1238 r. Lewosz i Krzysiek, synowie Krzyska, oznajmiaja, Ze
sprzedali wojewodzie krakowskiemu Teodorowi swoja wie§ Krzyszkowice za 20 grzywien
i2 tuniki. Oznajmiaja takze, ze cze$¢ srebra Teodor im wyplacil, pozostala czes¢ oraz te 2 tuniki
wyplacil im cysters Hugo, zarzadca klasztoru jedrzejowskiego. Stalo sie to w kosciele $w. Floria-
na w Krakowie, w obecnosci Henryka ksiecia krakowskiego. Dokument z 1238 r. wystawiony
jest w obecnosci ksiecia Henryka, biskupa Wislawa, wojewody Pakostawa, kasztelana Klemensa
i licznych innych $wiadkéw. Wymienienie Pakostawa jako wojewody $wiadczy, ze Teodor nie
pelnit juz tego urzedu. Mégt zrzec si¢ go z jakiego$ powodu, przyczyna mogta tez by¢, co oczy-
wiste, §mieré Teodora.

5 Dokument z 13 11238 r. (KMp 1, nr 22) nie zawiera zadnej aluzji co do jego ewentualnej
$mierci. Teodor jest wzmiankowany w dokumentach z 1238 r., ale réwniez bez adnotacji, ze
zmarl. Natomiast jako zmartego wymienia go dokument z 8 maja 1239 r., KMp 2, nr 416.

6 W dawniejszej literaturze wyrazono poglad, ze nawet w okresie, gdy Teodor rozwingt
swa dzialalno$¢, wlascicielem terytorium i samego Ludzmierza byl nadal ksigze krakowski, na-
tomiast Teodor posiada¢ mial tu tylko blizej nieokreslone ,,beneficium” i nie mégt nim bez
zgody ksiecia rozporzadzaé, zob. S. Zakrzewski, 1902, s. 24. Autor ten przyznawal zarazem,
ze Teodor, aczkolwiek tylko ,beneficjent”, dos¢ swobodnie si¢ tym beneficjum rozporzadzat
(tamze, s. 27). Uwazam, ze nie ma zrodel, ktére potwierdzalyby teze o ograniczonych przez
ksigcia prawach wlasnosciowych Teodora. Nie mamy dokumentu ksigcia Henryka Brodatego,
w ktérym bylaby wzmianka o zgodzie ksiecia na fundacje. W dokumencie ksigcia Bolestawa
Wstydliwego z 1251 r., mowa jest jedynie o zatwierdzeniu przywileju ksiecia Henryka Brodate-
go dla wojewody Teodora, ktory byt fundatorem klasztoru, KMp 1, nr 37. Chodzi tu o przywilej
2 1234 . zezwalajacy na sprowadzanie osadnikéw ze Slaska, nie mozna jednak tego odczytywacé
jako dowdd, ze ksiaz¢ Henryk Brodaty wyrazit Teodorowi zgode na fundacje klasztoru.

7 KMp 1, nr 15.

'8 Dokument biskupa krakowskiego Wistawa (KMp 1, nr 16) zezwala Teodorowi na ufun-
dowanie koéciota ,in territorio ipsius, quod vlgariter nuncupatur”, co oznacza, ze Teodor
byt jego wlascicielem. Prawa wlasnosciowe Teodora ukazuje takze streszczenie dokumentu
21234 1., ZDM 4, nr 873.
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Dokument z 1237 r. ujawnia jednak na tym terenie miejscowos¢ nalezaca do
jego bratanka - Jana (syna wojewody krakowskiego, Marka). Posiadal on Ro-
goznik, potozony nad rzeka o tej nazwie. Z jego ragk Teodor wykupit te wies"™.

Rogoznik jest jedynym przykladem wystepowania na terytorium ,,Lude-
mir” wlasnosci innej, niz wlasno$¢ Teodora, ale przyktadem wiele mowig-
cym. Dowodzi bowiem takze istnienia praw brata Teodora (ojca Jana) do cze-
$ci tego terenu. Rogoznik w rekach Jana, bratanka Teodora to niewatpliwie
efekt podzialéw rodzinnych wsrod Gryfitow. Od lat obecna jest w historio-
grafii teza o Janie Gryficie, ojcu Teodora, Marka i Klemensa, jako wlascicielu
terytorium Ludzmierz”® i ma ona solidng podstawe zrédtowa”'. Jan Gryfita
pojawil sie w Zrédlach w 1224 r., jesli zatem to on mial otrzyma¢ od ksiecia
nadanie ,terytorium Ludemir”, musiatoby sie to sta¢ za panowania ksiecia
Leszka Bialego, jeszcze przed 1225 r.?2. Pojawil si¢ takze domyst ze ,,Ludemir”
mogt otrzymac z rak ksiecia krakowskiego juz dziad Teodora, a zatem Kle-
mens®, zmarly okoto 1187 r.

¥ KMp 1, nr 21: ksiaz¢ Henryk wystawit w Gieczu w 1237 r. dokument dla wojewody Teo-
dora. Potwierdzil w nim, ze bratanek komesa Teodora imieniem ,,I” (Jan). oddal mu wie$ ,,Ro-
gnosic” (bez lokalizacji) za pewna sume pieniedzy ,,quoniam eiusdem summe pecunie perso-
lvendi posse non habebat. Sepe autem iam dictus comes super filiolo suo pietate motus, addidit
insuper ei duos boves, VI ulnas de brunet et pelles vulpinas, hac de causa, ut iam ad dictam
villam nullum penitus respectum habere niteretur, sed omni remota exceptione ipsam sibi res-
ignaret”. Jan to zaakceptowal i przyrzekl nie wnosi¢ przeciwko stryjowi zadnych pretensji do tej
wsi. Wydawca identyfikuje t¢ wies jako Rogoznik w parafii LudZmierz.

2 J.Rafacz, 1935, s. 21; K. Mosingiewicz, 1980, s. 358; M.L. Wojcik, 1993, s. 98; S. Wroblew-
ski, 2016, s. 52, 141.

2l Nalezy jednak podkresli¢, ze prawa krewnych Teodora poswiadczone sa, jesli nie liczy¢
wspomnianego Rogoznika, tylko w odniesieniu do Szczyrzyca i wsi skupiska szczyrzycko-my-
$lenickiego. W 1254 r. wszystkie darowizny stryja Teodora dla opactwa w Szczyrzycu, w tym
takze z terenu Ludemer, zatwierdzili i potwierdzili Klemens i Marek, synowie wojewody kra-
kowskiego Marka, brata Teodora, KMp 1, nr 40. Powolamy si¢ najpierw na wazne ustalenia
M.L. Wojcika, 1993, s. 55, ktory rozréznil Marka (I) wojewode¢ krakowskiego (pelnil urzad
przed 1231 r.), brata Teodora i Marka (II), wojewod¢ w latach 1228-1231, réwniez Gryfity,
bocznego krewnego Teodora. Argumentem za prawami rodziny Marka (I) jest takze fakt, ze
wdowa po Marku uczestniczyla w uposazaniu opactwa w Ludzmierzu (poswiadcza to doku-
ment z 8 maja 1239 wystawiony w Krakowie. Wdowa po Marku, niegdy$ wojewodzie krakow-
skim, wraz z synami Klemensem i Andrzejem, nadaje ,,cenobio de Ludemir” w celu zbawie-
nia duszy swojej, wie$ Drogini¢ wraz z kaplicg. Opat tego klasztoru miat na 12 lat od komesa
Teodora wsie Straszecin i Latoszyn, KMp 2, nr 416. J. Dlugosz, Liber beneficiorum dioecesis
Cracoviensis, wyd. A. Przezdziecki, t. 1-3, Krakow 1863-1864 (dalej: DLb.), t. 3, s. 438 byt
wrecz przekonany o udziale wojewody Marka (I) w fundacji opactwa w Ludzmierzu. Nazywa
go nawet fundatorem, tym mianem obdarza takze, co oczywiste, Teodora. Zwrdcil na to uwage
S. Zakrzewski, 1902, s. 21, przypisujac Dlugoszowi bledne zrozumienie dokumentu z 1254 r.
W 1244 r. Sulistaw, kanonik krakowski, potwierdzil, ze Szczyrzyc nalezal niegdy$ do jego ojca
Jana i do stryja Andrzeja (odkupit go od nich Teodor), KMp 1, nr 27.

2 Istotng cezure stanowi rok 1225. Gryfici popadli wéwczas w nietaske u ksigcia Leszka
Biatego i musieli opu$ci¢ Malopolske. Przeniesli si¢ czasowo na Mazowsze i Kujawy, a stamtad
na Slask. Powrdcili do ziemi krakowskiej dzieki przychylnosci ksiecia $laskiego Henryka Broda-
tego; por. S. Zakrzewski, 1902, s. 21.

# K. Mosingiewicz, 1980, s. 358; identyfikacja Klemensa za M.L. Wéjcikiem, 1993, s. 92.
Skoro w 1244 r. stwierdzano, ze Szczyrzyc byl niegdy$ wlasnoscia Jana ojca kanonika Sulistawa
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Podkresli¢ nalezy, ze dokumenty z 1234 r. i pdzniejsze odnotowuja formy
»Ludemer”/”Ludemir”, wywodzace si¢ od imienia ,,Lodemer”/”Ludemer” wy-
stepujacego na niemieckim i wegierskim obszarze jezykowym. Zauwazy¢ trze-
ba, Zze w tym okresie w Malopolsce odnotowywana jest takze forma ,Wlodi-
mir”*. Od formy imienia ,Ludemer”/”Ludemir” wywodzi si¢ rowniez nazwa
miejscowosci Ludzmierz®. Z pdzniejszych zapisow wynika niezbicie, ze nazwa
»Ludemir” oznaczala miejscowo$¢, przestata natomiast pelnic¢ funkcje okresle-
nia calego terenu.

Osobe zagadkowego Ludemera/Ludemira nalezy wiaczy¢ w zakres rozwa-
zan nad najstarszymi dziejami nowotarszczyzny. Skoro w 1234 r. nazwa ,te-
rytorium Ludemir” juz byla utrwalona, jego dzialalno$¢ datowa¢ mozna na
okres wczesniejszy. Zwroci¢ musimy uwage na osoby o tym imieniu wystepu-
jace w Malopolsce pod koniec XII i w poczatku XIII w. Sposréd moznowtad-
cow polskich dziatajacych w drugiej polowie XII w. jedynym Wtodzimierzem
byt syn Swietostawa, wnuk Piotra Wlostowica. Wlodzimierz Swietostawowic
zmarl miedzy 1193 a 1200 r. Majgc na uwadze, ze w XII w. istnialo bliskie po-
krewienstwo miedzy rodami Wlostowicow, Lisow i Gryfitow, mozemy wska-
za¢ na pewng ni¢é, ktora moze Iaczy¢ Wtodzimierza Swietostawowica z dwoma
rycerzami z rodu Lisow, wlascicielami dobr kolo Szczyrzyca w latach trzydzie-
stych XIII w.*. Wskaza¢ mozna takze na inng, bardziej naszym zdaniem praw-

i Andrzeja brata tegoz Jana, to oznacza, ze prawa do tej wsi miala linia Klemensa Klemensica
(Wojcik 1993, tabela II1, s. 118), a nie tylko Jana Klemensica (synem Jana byl Teodor).

2 Np. KMp 1, nr 21;KMp 2, nr 401, 409, 413; zob. takze Sfownik staropolskich nazw osobo-
wych, t. 6, s. 142, gdzie wiele przykladow imienia Wlodzimierz z XIII w. (Stownik ten nie notuje
formy Ludemer). Na temat imienia ,, Wlodimir”, zob. Skulina cz. 2, 1974, s. 16, 17, 20.

» W. Lubas$ (1968), s. 84 podaje zapisy tej nazwy: Ludemir (1234), Ludemer (1234), Ludzi-
mirz (1255), Ludzimierz (1333 i 1581).

% O Wlodzimierzu zob. J. Bieniak, 2001, s. 29. Nalezy bowiem podkresli¢, ze w gronie
0s0b, ktore zetknely si¢ z fundacja ludZzmierska, pojawiaja si¢ rycerze Zdzistaw i Wincenty.
Obaj sa poswiadczeni jako wlasciciele wsi koto Szczyrzyca. Rycerze Zdzistaw i Wincenty iden-
tyfikowani s3 z rodem Liséw, M.L. Wéjcik, 1993, s. 98. Przed 1235 r. Zdzistaw byt wladcicie-
lem osady Godusza, polozonej w sasiedztwie Szczyrzyca. Od niego kupil t¢ osade wojewoda
Teodor za 70 grzywien i ofiarowal, z prawem dziedzicznym, ,,swojemu klasztorowi zwanemu
Ludzimierz”. Zatwierdzili to kanonicy krakowscy dokumentem z 11 maja 1235 r. KMp 1, nr 18
(»proprio claustro quod vocatur Ludzimierz”). Od Wincentego wojewoda Teodor nabyl czes¢
rél w pobliskim Gruszowcu, KMp 1, nr 18. Na podstawie dokumentu z 1238 r. mozna przyjaé,
ze komes Zdzistaw wszedt zatem w uprawnienia opiekuna klasztoru ludZzmierskiego (ta inter-
pretacja jest odmienna od opinii S. Zakrzewskiego, 1902, s. 28), co nie byloby mozliwe, gdyby
nie przedstawil jakich$§ swoich praw do Szczyrzyca. Dokumenty z 1235 i 1238 r. nie okreslaja
Zdzistawa ani nazwg urzedu ani wedlug powigzan rodzinnych. Wyrazono w literaturze domyst,
ze Zdzistaw z Goduszy byt krewnym wojewody Teodora, S. Wréblewski, 2016, s. 142, na co
wszakze brak jakichkolwiek przestanek. Jesli idzie o Zdzistawa, to nalezy podkresli¢, ze wyrok
z 1238 r. przyznawal mu prawa patronackie do kosciota w Szczyrzycu, zas tytul komesa wska-
zuje na wysoka pozycje spoleczna, moze nawet na sprawowanie urzedu. Przestanki te kieruja
naszg uwage ku owczesnemu kasztelanowi matogojskiemu Zdzistawowi, identyfikowanemu
jako Zdzistaw syn Wlosta, z rodu Lisow, J. Bieniak, 1990, s. 49 przyp. 194. J. Kurtyka, T. No-
wakowski, F. Sikora, A. Sochacka, P. Wojciechowski, B. Wyrozumska, 1990, s. 150, tam tez do-
mysl, ze Zdzistaw kasztelan mogt by¢ wezesniej konarskim krakowskim, a w 1243 r. stolnikiem
krakowskim. Nie potrafi¢ jednak udowodnic tej identyfikacji. Powyzszy wywod traktuje tylko
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dopodobng, mozliwos$¢ pochodzenia nazwy ,,Ludemer/Ludimir”, a mianowi-
cie, iz wywodzi si¢ ona od zasadzcy, ktéremu powierzono kolonizacje¢ doliny
gérnego Dunajca. Inicjatorem tego donioslego przedsiewziecia byl zapewne
ksigze Leszek Bialy. Jemu bowiem mozemy przypisaé pierwsze w ziemi kra-
kowskiej przedsiewziecie z udziatem obcych osadnikdw, a mianowicie lokacje
gminy kupieckiej w Krakowie?. Przypuszcza¢ mozna, ze ksigze Leszek Bialy,
nadajac Janowi Gryficie (ojcu Teodora, Klemensa i Marka), zezwolil Ludeme-
rowi na kolonizowanie terenéw nad gérnym Dunajcem. Podkreslimy, ze Lu-
demer wywarl wplyw na powstanie nazwy terytorium, jak i nazwy miejscowej
»Ludzimirz” (Ludzmierz). Fakt ten kaze uznac jego dziatalnos¢ za znaczaca,
mimo Ze nic bliZszego o tej postaci nie wiemy. Mdgt by¢ przybyszem ze Slaska
lub z Wegier?.

Teren nad gérnym Dunajcem byl niezasiedlony do momentu, kiedy Lu-
demir, za sprawg Teodora Gryfity lub jego ojca Jana, podjal dziatalno$§c®.
W streszczeniu dokumentu z 1234 r. czytamy, ze znajdowaly sie na nim lasy,
taki, rzeki, role uprawne, ziemia nieuprawna oraz zrdédlo, skad czerpano sol*.
Wzmiankowane na pierwszym miejscu lasy nad rzekami (,,in sylva circa flu-
vios”) dowodzg jednak, przede wszystkim, istnienia nadal wielkiej puszczy
pod Tatrami. Przypomnimy, Ze zasieg przestrzenny terytorium Ludemir poda-
no poprzez wymienienie rzek, bez jakiejkolwiek aluzji do ewentualnych granic
linearnych lub punktéw granicznych. Szczegdlnie brak wzmianek o granicach
wskazuje na wczesng faze kolonizacji. Wzmianka o polach ornych w 1234 r,,
umieszczona wprawdzie na dalszym miejscu, po lasach i rzekach, oznacza

jako mozliwo$¢é; alternatywna, wyjasnienia nazwy ,Ludemer”. Zakladalaby ona, ze w drugiej
polowie XII w. omawiane terytorium (obie jego czesci) zostalo nadane Wiodzimierzowi, sy-
nowi Piotra, a w wyniku rozmaitych koligacji rodzinnych zostato rozdzielone migdzy rézne
rodziny, zaréwno nalezace do Gryfitow, jak i Lisow.

¥ J. Rajman, 2012, s. 47-68.

# K. Dobrowolski, 1935, s. 18 pisal, ze ,,Judno$¢ niemiecka przybyla na Podhale gtéwnie
z potudnia, ze Spisza”.

¥ Pojecia ,odwiecznej puszczy” pokrywajacej Beskid Zachodni i Podhale uzyt K. Dobro-
wolski, 1935, s. 2. Z kolei S. Zakrzewski, 1902, s. 23 okreélal ten teren jako ,[...] jeden z naj-
dzikszych, najbardziej pustych kreséw Polski”. A. Zaki, 1974, s. 460 pisal, Ze anekumena wyste-
powata do drugiej potowy XIII w. po obu stronach Tatr. Gréd w Szaflarach datowat na drugg
potowe XIII w., zob. takze S.J. Dobrzanski, 1969, s. 17-35; nalezy podkredli¢, ze datowanie zam-
ku w Szaflarach na XI w., jak podawata M. Cabalska, 1991, s. 27 jest bledne i nie uwzglednia po-
gladu wyrazonego przez A. Zakiego, 1974 (praca A. Zakiego ukazala si¢ 17 lat przed cytowang
tu monografia Nowego Targu).

%0 ZDM 4, nr 873. Zrédlo to stwarza problemy interpretacyjne. Wzmianka o ,,fons salis”,
czyli zrédle solnym, pojawia si¢ w tym fragmencie, w ktérym wymienione sg ogélnie rolnicze,
le$ne i wodne ,,pertynencje” na terytorium ,,Ludemir”. Wymieniona w omawianym streszcze-
niu (ZDM 4, nr 873) ,Bocheno” jest identyfikowana z Bochnig; por. Z. Leszczynska-Skretowa,
1980, s. 157. Z pewnoscig Teodor nie byl wlascicielem calej tej osady, co najwyzej nadat jakas jej
cze$¢ (w tym kierunku zmierzaja wywody M.L. Wéjcika, 1993, s. 93). W cytowanym opracowa-
niu Z. Leszczynskiej-Skretowej, 1980 s. 157 zmieniono wymowe omawianego zrédta: ,, Teodor
wojewoda krakowski nadaje kl. Cyst. w Jedrzejowie m.in. s61 w Bochni”. Sprawa ta wcale nie
jest tak oczywista, gdyz w omawianym streszczeniu pojawia si¢ wzmianka o ,,Zzrédle solnym”,
ale nie w kontekscie Bochni ani jakiejkolwiek konkretnej miejscowosci.
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z kolei istnienie jakiego$ zalgzkowego osadnictwa. Bez obecnosci grupy osad-
nikéw-mieszkancow zakladanie kosciota nie mialoby sensu. W dokumencie
z 1234 r.*' biskup krakowski Wistaw powiada, ze ,,[...] widzac pobozny zamiar
komesa Teodora wojewody krakowskiego [...]”, na jego prosbe zezwala na bu-
dowe na jego (czyli Teodora) terytorium noszacym nazwe ,,Ludemer”, kosciola
pod wezwaniem N. Marii Panny”. Biskup daje dziesieciny ze wszystkich lasow
i gajow, ktore zostang w przysztosci wykarczowane’, co takze ukazuje bardzo
wczesng faze kolonizacji, a wlasciwie dopiero jej projekt.

Wybér miejscowosci pod lokalizacje kosciota wskazuje, ze centrum oma-
wianego rejonu stanowit Ludzmierz. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze miejscowos¢ ta
jest charakterystycznie polozona u zbiegu licznych rzek - Czarnego Dunajca,
Bialego Dunajca, Rogoznika i Lepietnicy. Przy braku drég, a z taka sytuacja
mamy wowczas do czynienia, brzeg rzeki stanowil swego rodzaju drogowskaz
dla przemieszczajacych si¢ ludzi*2. Dokument z 1237 r. potwierdza ponadto,
jak juz wspomniano, istnienie wsi Rogoznik®, to za$ oznacza, ze byly wy-
mierne efekty kolonizacji, ktorg faczymy z Ludemerem. Powstaly co najmniej
dwie wsie — Ludzmierz, w ktorej zakladano kos$cidl, i Rogoznik, nad rzeczka
o tej samej nazwie*. Do efektéw dzialalnosci osadniczej nalezy zaliczy¢ takze
pojawienie si¢ przed 1234 r. stosunkowo licznych nazw rzek na tym terenie,
co nastgpito niewatpliwie podczas penetrowania terenu przeznaczonego pod
kolonizacje®. Nalezy podkresli¢, Zze dokument z 1234 r. jest najstarszym $wia-
dectwem wystepowania nazwy Dunajec, ktéra oznacza ,maly Dunaj”*. Nie
mozna wykluczy¢, ze nadat ja ktos, kto znal nazwe Dunaj, czyli Ze wérdd osad-
nikéw terenu Ludemer byli ludzie z poludniowej strony Karpat®. Podkreslimy
takze, ze wystepuja na tym terenie nazwy nawigzujace do gatunku ryb (Le-
pietnica) czy roslinnos$ci porastajacej brzegi (Rogoznik, Ostrowsko)*. Wyste-

*! Dokument nie posiada daty dziennej, KMp 1, nr 16. Lokalizacja kosciota, ktérego prawo
wybudowania uzyskal Teodor, zostala okreslona szeroko, jako ,na swoim terytorium zwanym
pospolicie Ludemer”, ale nie moze ulega¢ watpliwoéci, ze juz wowczas byta ustalona konkretna
siedziba, czyli Ludzmierz.

32 Zwracal na to uwage juz K. Dobrowolski, 1935, s. 15.

33 Zob. tej pracy przyp. 19 oraz K. Mosingiewicz, 1980, s. 359.

' Zgodzi¢ si¢ nalezy z K. Dobrowolskim, 1935, s. 4, iz zar6wno LudZmierz, jak i Rogoznik
byly osadami malymi. Przywotany tu autor nisko ocenial efekty dziatalno$ci Teodora i cyster-
séw ludZzmierskich.

* K. Potkanski, 2004, s. 538. Nazwy malych rzek poludniowej czeéci ziemi krakowskiej
wystepujace w dokumentach z XIII w. zastuguja na odrebne studium. Jezykoznawcy podjeli
to w sposob niestychanie wybidrczy. Szczegdlny zawdd sprawia praca E. Pawlowskiego, 1996,
ktdra nie uwzglednia, oprocz ,,Dunajca”, zadnej z nazw rzek wystepujacych w 1234 r.

% M. Malec, 2003, s. 72, ktora podaje takze, ze nazwa ,dunaiec” wystapila juz w 1204 r.. Nie
udato mi si¢ znalez¢ Zzrodla historycznego potwierdzajacego te datacje. Rozrdzniano w 1234 r.
(KMp 1, nr 15) Dunajec Czarny i Dunajec - w tym drugim przypadku niewatpliwie chodzi
o Dunajec Bialy.

7 E. Pawlowski, 1996, s. 16-17 dopuszczal, ze to nazwa ta wywodzi si¢ od Dunaju, ale
zauwazal, za J. Rozwadowskim, 1948, s. 295-297, ze wystepuje ona w innych czes$ciach Polski
i Stowianszczyzny i oznacza po prostu ,gleboka rzeke”.

3 TJesliby nazwe Lipietnicza odczytywac jako ,Lipienica”, mozna by ja wywodzi¢ od rze-
czownika ,lipien” oznaczajacego gatunek ryby, Ewa Rzetelska-Feleszko, Jerzy Duma, 1977,
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powanie w tej grupie nazw ewidentnie stowianskiego pochodzenia wskazuje,
ze — oprocz zagadkowego Ludemera — przed 1234 r. na tym terenie dzialali
przede wszystkim polscy osadnicy.

Dokumenty z lat trzydziestych XIII w. ukazuja starania wojewody Teodora
o ufundowanie i uposazenie opactwa cystersow. Jego siedzibg stal si¢ Ludz-
mierz, to za§ oznacza, ze wojewoda wybral - zgodnie z obowigzujaca w za-
konie regula, miejsce odosobnione, posrdd lasow i gorskich rzek. Fakt ten
nalezy mocno podkresli¢, gdyz w rekach Teodora byly wowczas takze inne
miejscowosci (np. Szczyrzyc), w ktdrych moglby powsta¢ klasztor. Lokujac
opactwo pos$rod lasow wyznaczal mu tym samym zadanie ich wykarczowania.
To, ze cystersi podejmowali karczunek laséw wynikalo nie tylko z powoddéw
gospodarczych, ale i religijnych - poprzez zakladanie nowych wsi powiekszali
zastep wiernych Chrystusa. O zamiarze ufundowania klasztoru przez Teodo-
ra wzmiankuje ksiezna krakowska Grzymistawa juz w dokumencie z 1231 r.
Potwierdza ona, ze Milostawa, wdowa po Goworku, ofiarowata wojewodzie
krakowskiemu Teodorowi pewna wies, ,,[...] aby Teodor mogl ja posiada¢
w sposdb dziedziczny, albo nada¢ klasztorowi dla zbawienia duszy swojej”.
Mozna stad wysnu¢ wniosek, o ile dobrze te stowa odczytujemy, ze Teodor
ujawnil w 1231 r. zamiar ufundowania klasztoru, prébujac pozyskaé poparcie
poszczegdlnych rodzin moznowtadczych i ich materialne wsparcie dla plano-
wanego przedsiewziecia.

Jak juz wczesniej wspomniano, w 1234 roku wojewoda Teodor otrzymat
od biskupa krakowskiego Wistawa zgode na wybudowanie na terytorium Lu-
demir kos$ciota N. Marii Panny®. Biskup uposazyl przyszly kosciol dziesieci-
nami z terenéw, ktdre powstang po wykarczowaniu wszystkich gajow i lasow.
Dokument ten nie méwi wprawdzie o fundacji klasztoru, ale zgoda biskupa
na wybudowanie ko$ciota niewatpliwie miata zwigzek z planowang przez Teo-
dora fundacjg opactwa cystersow*'. Mozna przypuszczac, ze miejsce pod nowy

s. 64; ,Rogoznik” mozna tlumaczy¢ od wyrazu ,,rogozna” oznaczajacego sitowie, zob. Ewa Rze-
telska-Feleszko, Jerzy Duma, 1977, s. 99. Nazwe ,,Stona” jezykoznawcy wywodza od specyficz-
nego sktadu mineralnego wody, E. Wolnicz-Pawlowska, 2013, s. 35.

¥ KMp 1, nr 13: Milostawa przekazata wie§ Mogilany ,,comite Theodoro cracovie palati-
no hereditario iure sibi possidendam, sicut alicui claustro pro anima sua libere conferendam”.
Dalej jest mowa, ze prawa dziedziczne do tej wsi posiadal jej zmarty maz Goworek z nadania
ksiecia Leszka Bialego. Po Goworku prawa dziedziczne, jak czytamy w tym bardzo waznym
dokumencie, posiadat jego syn Dzierzykraj. Goworek jest faczony w literaturze z rodem Rawi-
czdw; por. M. Zdanek, 2011, s. 680-684, gdzie literatura. O tym samym mdwi dokument ksiecia
Bolestawa Wstydliwego z 1243 r. (KMp 1, nr 26) dodajac, ze Mogilany staly si¢ z nadania woje-
wody Teodora wlasnoscig opactwa w Szczyrzycu (z tego wynika, ze nadat je opactwu w Ludz-
mierzu, tak bowiem nazywalo si¢ przed przeniesieniem si¢ do Szczyrzyca).

 KMp 1, nr 16.

8. Zakrzewski, 1902, s. 6 twierdzil, ze ,,ko$cidl mogt by¢ zwyktym parafialnym”. Podob-
nie ujmowat te kwesti¢ B. Kumor, 1964, cz. 2, s. 176. Tezie, Ze mial to by¢ koéciot parafialny,
przeczy jednak zaréwno $cista korelacja czasowa z podjeta przez Teodora inicjatywa zalozenia
opactwa, jak i to, ze kosci6l parafialny musialby by¢ przeznaczony dla wiernych, czyli miesz-
kanicéw okolicznych wsi. Tych chyba jednak wéwczas nie byto; por. W. Bukowski, 2000, s. 744,
przypis 2.
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klasztor byto juz ustalone i byl to, oczywiscie, LudZmierz. Wezwanie maryjne
jest typowe dla cystersow, kosciol ludzmierski miat takze, zgodnie z praktyka
zakonu, jeszcze jakie$ drugie wezwanie, ktorego jednak nie znamy.

Dowdd na to, ze zgoda biskupa Wistawa na powstanie kosciola ma $cisty
zwigzek z rozpoczeciem procesu fundacji opactwa cysterskiego znajdujemy
takze w streszczeniu dokumentu z 1234 r.*?, a wiec z tego samego roku, co zgoda
biskupa Wistawa. Czytamy, ze wojewoda Teodor nadal terytorium ,,Ludemer”
opactwu cystersow w Jedrzejowie, ,,[...] aby w nim klasztor zostat wybudowa-
ny [...]” (»ut in ipso coenobium construetur”). W streszczeniu czytamy takze,
ze dla ufundowania klasztoru Teodor nadal opactwu w Jedrzejowie terytorium
LudZmierz ,,[...] wraz z wszystkimi jego przynaleznosciami, lasami, tgkami,
rzekami oraz ziemiami uprawnymi i ziemiami nieuprawnymi, w ktérych zré-
dlo solne wytryskuje”*. Nowy klasztor mial powstac ,,na terytorium Ludemir”,
ale konkretnie w LudZmierzu nad Dunajcem. Terytorium LudZmierz, zasie-
dlone bardzo stabo, narazone byto na wszelkie problemy, jakie niosta za soba
kolonizacja puszczanskiego pogranicza. I to wlasnie tu, na odludziu, wérédd la-
sOw, gor i rwacych potokow, powstaé miala siedziba opactwa cysterséw. Moz-
na powiedzie¢, ze to klasyczna sytuacja, przypominajaca najswietniejsze karty
dokonan osadniczych zakonu. Nie mamy dla niej analogii wsrdd - licznych
przeciez - fundacji cysterskich w Matopolsce XII-XIIT w*.

Cystersi i fundator mieli §wiadomos¢, ze do kolonizacji pustkowi potrzeb-
ne s3 $rodki finansowe. Rozumial to takze biskup krakowski i dlatego hojnie
uposazyl klasztor dziesiecinami zaréwno ze wsi istniejacych, jak i tych, kto-
re w przysztosci powstang. Niewatpliwie chodzi tu o dziesigciny kosciota N.
Marii Panny w LudZmierzu®. Teodor przekazal opactwu jedrzejowskiemu nie
tylko terytorium Ludemir, ale takze szereg istniejacych juz wsi. Nalezy podkre-
$li¢, Ze ujawnienie po raz pierwszy zamiaru ufundowania klasztoru, co datuje-
my na 1231 r., zapoczatkowalo takze proces skupywania przez wojewode Teo-
dora majatku ziemskiego, ktory stanowi¢ mial uposazenie nowego opactwa®.

2 ZDM 4, nr 873. Wydawca datuje to streszczenie na okolo 1234 r.

# ZDM 4, nr 873: ,cum omnibus pertinenciis suis, silvis, pratis, aquis, terris cultis et
incultis, in quo fons salis ebulit”

*J. Rajman, 2016, s. 167-195.

* ZDM 4, nr 873. W omawianym streszczeniu znajdujemy wyrazne odwolanie si¢ do nada-
nia dziesiecin dla kosciota w LudZzmierzu poczynionego przez biskupa Wistawa w 1234 r. — jest
to wzmianka, Ze biskup krakowski uposazyl klasztor dziesiecinami z ziem, ktdre cystersi otrzy-
mali (,dioecesanus dedit dicto monasterio decimas per dictas terras et loca, quod quidem im-
mediate subiectum monasterio nostro Morimundi”); por. KMp 1, nr 16.

% W 1231 r. nabyt od Mitostawy wdowy po Goworku, wie§ Mogilany, KMp 1, nr 13. Z do-
kumentu z 1244 r. wiadomo, ze wojewoda Teodor kupil (nie p6zniej niz w 1238 r.) wie$ Szczy-
rzyc, ktdra przeznaczyl opactwu N. Marii Panny, ktére ufundowat (KMp 1, nr 26). Zagadnienia
tego, jako luzno zwigzanego z tematem artykulu, nie bedziemy szczegétowo omawiaé (zob.
wazne ustalenia M. Wojcika 1993, s. 91-99). Zroédla, ktére ukazuja powstawanie uposazenia
szczyrzycko-mysélenickiego, moga by¢ réznie interpretowane. Np. w 1234 r. w uposazeniu prze-
kazanym opactwu jedrzejowskiemu wystepuje wie§ Droginia (koto Mysélenic). Tymczasem ist-
nieje dokument 8 maja 1239 r., w ktérym czytamy, ze , W”, wdowa po wojewodzie krakowskim
Marku wraz z synami Klemensem i Andrzejem ofiarowala opactwu w LudZmierzu (,,cenobio

32



RES GESTAE 2020 (11) Jerzy Rajman

Zapleczem dla dzialalnosci kolonizacyjnej w dolinie gérnego Dunajca miaty
by¢ wsie (a wiec i dochody) polozone w rejonie Szczyrzyca i Myslenic”, ktére
wymienia streszczenie dokumentu z 1234 r.

Cysters wycinajacy wlasnymi rekoma puszcze to mit. Potrzebni byli osad-
nicy, a tych niewatpliwie na terytorium LudZzmierz brakowalo. W 1234 r. woje-
woda Teodor uzyskal od ksiecia krakowskiego Henryka Brodatego zezwolenie
na sprowadzenie niemieckich osadnikéw ze Slaska (wystepuja jako ,,Theuto-
nici Slesenses”) i osadzenie ich w swoich lasach nad wymienionymi z nazwy
rzekami. Otrzymat od ksiecia prawo ,,Teutonicos locandi” (lokowania Niem-
cOw) ,,in sylva circa fluvios”. Osady mialy zatem powstawac przede wszystkim
w rejonie gérnego Dunajca®®. Ksigze gwarantowal, Ze osadnicy ci beda mie¢
takie same prawa i warunki bytowania, ,jakimi postuguja si¢ Niemcy $lascy
lokowani w lasach” Ksigze Henryk zastrzegal takze, Ze nikt inny nie moze osa-
dza¢ kolonistow, jak tylko wojewoda Teodor lub jego soltysi. W ich rekach
byto takze sagdownictwo, a dla sadu ksigzecego pozostawiono tylko tzw. sprawy
gardlowe. Wnioskujemy o tym z fragmentu, kiedy ksigze pozostawia sobie na
tym terenie prawo karania $miercig lub obcieciem cztonkéw - ,,[...] decisio
capitis vel membrorum mutilacio™.

Niewatpliwie chod