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Duszpasterstwo parafialne w Sandomierzu

u schyt ku XVIi w pierwszej pot owie XVIl wieku

Koscielne struktury péznosredniowiecznego i wczesnonowozytnego Sandomie-
rza' obejmowaly kolegiate pw. Narodzenia NMP, parafialna $wiatynic Nowego
Miasta pw. éw. Piotra®, staromiejska far¢ pw. Nawrocenia $éw. Pawla, a nadto kapli-
ce filialne 1 szpitalne obu parafii. W drugiej potowie XVI w. liczba ich ludnosci sig-
ga¢ mogla 4500, lecz w XVII stuleciu nie przekraczala zapewne 3000°. Do obec-
nych w Sandomierzu zakondw o $redniowiecznej genezie, to jest duchakow i domi-
nikanéw, w nowszych czasach dolaczyli jezuici i reformaci oraz benedyktynki®.
»Nasycenie miasta wieloma réznymi instytucjami koscielnymi” oddzialywalo na
intensywnos$¢, charakter i formy Zzycia religijnego’. Badanie tak formowanej poboz-
nos$ci miejskiej Sandomierza jest dzi$§ postulatem na przyszios¢. Obecnie chodzi tyl-
ko o zasygnalizowanie jak lokalny Kosciol realizowal swe podstawowe poslannic-
two. Okreslaly je stowa sw. Pawla Apostola: Ve enim mihi est, si non evangelizave-

' O tych pisat najpetniej H. Rutkowski, Stosunki koscielne i Zycie religijne, w: Dzieje Sandomierza, t. 2,
cz. 1, s. 269-300. Nadto Z. Morawski, Wspolnoty parafialne poznosredniowiecznego Sandomierza,
w: Studia nad dziejami miast i mieszczanstwa w Sredniowieczu, t. 1, pod red. M. Boguckiej, Torun 1996,
s. 155-169.

% Sw. Pawta jako kolejnego patrona dodali jezuici, jednak dopiero po 1617. Brak potwierdzenia, ze dobo-
rowi temu towarzyszyla konsekracja swiatyni. W 1677, gdy kosciot mial juz podwdjne patrocinium, po-
swigcone zostaly tylko jego oftarze; J. Kracik, Konsekracje kosciotow i oltarzy w diecezji krakowskiej
w XVII-XVIII wieku, ,Nasza Przeszlos¢” (dalej NP) 1984, 1. 61,s. 141.

3 F. Kiryk, Terytorium, zabudowa i zaludnienie, w: Dzieje Sandomierza, t. 2, cz. 1, s. 34-35; Z. Guldon,
Terytorium, zabudowa i zaludnienie, w: Dzieje Sandomierza, t. 2, cz. 2, s. 24-30; W. Kowalski, Uposa-
Zenie parafii archidiakonatu sandomierskiego w XV-XVIII wieku, Kielce 1998, tabela 1.3.

* H. Rutkowski, Stosunki koscielne;, F. Kiryk, Stosunki koscielne, oswiata i opieka spoteczna, w: Dzieje
Sandomierza, t. 2, cz. 2, s. 81-133; W. Kowalski, Uposazenie parafii, s. 333-334.

5 H. Manikowska, Religijnos¢ miejska, w: Ecclesia et civitas. Koscidl i zycie religijne w miescie srednio-
wiecznym, pod red. tejze 1 H. Zaremskiej, Warszawa 2002, s. 11-34.
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ro (1 Kor 9, 16), czgsto przypominane przez prawodawcow tamtej epoki. Przyblizo-
ne zostang dwa aspekty duszpasterstwa: jako$¢ intelektualna i moralna duchowien-
stwa diecezjalnego oraz jego zaplecze materialne. Uwagi te oparte beda gldéwnie na
najstarszych wizytacjach parafialnych powstalych przed polowa XVII w.

Centrum zycia koscielnego Sandomierza stanowila kolegiata, przy ktorej rezy-
dowalo, wolno sadzi¢, nie wigcej niz dziesigciu duchownych: niektorzy z pralatdw i
kanonikow, wikariusze oraz tworzacy osobne kolegium mansjonarze®. Ich stalq role
w duszpasterstwie widzial administrator diecezji krakowskiej Jerzy Radziwill, ktory
odwiedzil Sandomierz w 1595 r. Obowiazkiem tych ksiezy bylo udziclanie sakra-
mentu spowiedzi, w tym wielkanocnej, oraz nauczanie ludu — gléwnie poprzez glo-
szenie kazan. Jednocze$nie kardynal ograniczyl taka aktywnos¢ miejscowych braci
Zakonu Kaznodziejskiego do form, ktore nie uszczuplalyby praw i obowiazkow
ksi¢zy parafii $w. Piotra. Szafarstwo sakramentdéw bylo bowiem z zasady zastrzezo-
ne proboszczowi i jego pomocnikom, za$ w opinii kardynala Sandomierz nie byl
miastem na tyle ludnym, by kaplanow diecezjalnych wspomagaé¢ mieli zakonni’. Nie
dostrzegal jednak niczego niestosownego we wlaczaniu si¢ w duszpasterska postuge
duchownych zwiazanych z kolegiata, by¢ moze dlatego, iz do nich z reguly nalezeli
dwaj proboszczowie migjscy.

Postuga ta spelniana byla jednakowoz przede wszystkim przez wikariuszy.
Z dlugiego okresu recepcji ustaw trydenckich przetrwaly liczne $wiadectwa uchy-
bien godnosci kaplanskiej wsrdd kapituly mniejszej, ale takze 1 wigkszej. Nie wszy-
scy pralaci i kanonicy chetnie zatrudniali zastgpcow. Jesli juz jednak wywigzali si¢ z
tego obowiazku, to zaniedbywali zabezpieczanie dochodow wikarych. Wsrod tych
oraz wéréd mansjonarzy nie brak bylo person przypadkowych. Swiadom tego kar-
dynal nakazal wskrzesi¢ bractwo kaplanskie powolane niegdy$ przez Piotra Wysza,
biskupa krakowskiego w latach 1392-1412®%. Brak jest dowodow, ze postulat ten
doczekat si¢ realizacji. Jednak biskup Bernard Maciejowski, ktory w 1604 r. spraw-
dzal wykonanie zalecen swego poprzednika, przyznal prawo rozgrzeszania z rezer-
watow nie tylko dwom ksi¢zom z kapituly wigkszej, ale takze niektorym kaplanom
z pozostatych kolegiow’.

Jednym z tak wyroznionych kanonikow byl proboszcz kosciola pw. $w. Piotra
Kacper Cichocki. Ten zarliwy polemista konfesyjny, autor stynnych A/loquia Osie-
censia, byl podrecznikowym przykladem aktywnosci w sluzbie walczacego Koscio-

¢ M. Zimalek, Organizacja sandomierskiej kapituly kolegiackiej w latach 1581-1717, ,Studia Sando-
mierskie” (dalej SS) 1981, t. 2, 5. 344-345, 352-357, 361-363.

" Acta actorum Capituli Sandomiriensis ab anno 1581 [z osobna paginacja], w: J. Wisniewski, Katalog
pratatow i kanonikow sandomierskich od 1186-1926 r. tudziez sesje kapituly sandomierskiej od 1581 do
1866, Radom 1926, s. 14-22; zob. tez W. Wojcik, , Prawa parafialne” wedtug polskiego ustawodawstwa
partykularnego do 1564 roku, w: tegoz, Ze studiow nad synodami polskimi, Lublin 1982, s. 69-98.

& Acta actorum, s. 21. Wzory potwierdzen takich bractw w formularzu Piotra Wysza wspomina S. Kuras,
Statuty 1 przywileje bractwa kaplanow dekanatu zatorskiego 1378—1525, ,,Polonia Sacra” 1957, t. 9,
s.253.

? Zdarzalo sig m.in., ze celebrowali ekskomunikowani ksi¢za, Acta actorum,s. 1,7, 10, 16-17, 21, 29, 34, 48.
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1a'®. Sam celebrowal msze w parafialnej $wiatyni w niedziele i $wigta''. Nie zaska-
kuje wigc, iz réwniez w 1604 r. archidiakon Marcin Wroblowski chwalil pilno$¢
podleglych mu wikariuszy'. Pelnili oni takze obowiazki altarystow, a ich 6wczesna
liczba jest nieznana. W 1529 r. odnotowano tam dwdch honorabiles pelniacych
stuzbe przy oltarzach Nawiedzenia NMP i $w. Jana Ewangelisty™, a zapewne takze
obowiazki wikarych. Dwoch takich kaplandéw wspomniano bowiem w spisie kon-
trybucji 1577 r., cho¢ trudno o pewnos¢, czy taka byla ich rzeczywista liczba, czy
powtdrzono ja wylacznie dla celow podatkowych'.

Po $mierci Cichockiego w 1616 r. kolejny, niec mniej znakomity proboszcz
miejskiej fary Mikolaj Lepoldowicz, doktor medycyny i filozofii'®, zatrudnial trzech
duchownych pomocnikéw, mimo ze sam na ogél rezydowal przy koscicle. Byli to
zakrystian Jan Sextides (Szostak) oraz znani wylacznie z imion Pawel i Maciej.
Wszyscy oni ,.od diugiego czasu” celebrowali tam msze i administrowali sakramen-
ty'®. Sami tez czesto przystepowali do spowiedzi u rezydujacych przy tej
parafialnej $wiatyni jezuitow. Nie dziwi wigc, ze zakonnicy ci wystawili wikarym
jak najlepsza opini¢, ktoéra powtorzyli tez burmistrz i rajcowie. Ze zgorszeniem
relacjonowali oni natomiast postgpowanie mansjonarza i dwéch wikariuszy kolegia-
ty, qui pocula paulo libellus excipiant. Jeden z tych ksi¢zy, Marcin pijak,
byl jedynie subdiakonem'”,

Wspomniany Sextides to rzadko poswiadczony w owych czasach przyklad gor-
liwosci nizszego kleru diecezjalnego. W 1591 r. objal on mansjonari¢ w kolegiacie,
jednak pod warunkiem uzyskania $wiccen'®. Powierzanie na takich warunkach man-
sjonarskich beneficjow bylo w Sandomierzu (i nie tylko tam) czesta praktyka'’.
Beneficjum to trzymal zapewne do czasu, gdy pozyskal kolejne — wlasnie wikariat

1'0 Zob. szerzej J. Wisniewski, Katalog, s. 41-42; zob. tez stale aktualne opinie 1 postulaty W. Urbana,
Zrodta do dziejow Reformacji w wojewddztwie sandomierskim, w: Dzieje Kielecczyzny w historiografii
Polski Ludowej. Baza zrodtowa, pod red. Z. Guldona 1 M.B. Markowskiego, cz. 1, Kielce 1987, s. 52.

" Jeta actorum, s. 35.

12 AMetr, Acta Visitationis Capitularis (dalej AVCap), sygn. 23, k. 3.

B Ksiega dochodow beneficjow diecezji krakowskiej z roku 1529 (tzw. Liber retaxationum), wyd.
Z. Leszczynska-Skregtowa, Wroctaw 1968, s. 398. O dochodach pozostatych altarii zeznawali ich swieccy
dzierzawcy.

" Archiwum Kapituly Katedralnej w Krakowie (dalej AKKKr), Akta kontrybucji parafialnych (dalej
Akp), sygn. [-26, k. 123v-124.

15 J. Wisniewski, Katalog, s. 178-180; F. Kiryk, Lekarze i aptekarze sandomierscy z przelomu XVI i XVII
stulecia, Sandomierz 1987, s. 13-14.

16 Koryguje to wigc blad w tabeli 4.3 w pracy W. Kowalskiego, Uposazenie, s. 197.

7 AMetr, AVCap 36, s. 4-5. W 1592 r. ks. Andrzej z Zamowca, wikariusz sandomierskiej kolegiaty
wizytowal koscioly archidiakonatu zawichojskiego z polecenia tamtejszego archidiakona Marcina Szysz-
kowskiego; AMetr, Acta Visitationis (dalej AV), sygn. 1. Uogolnienia bylyby wigc przedwczesne.

18 5. Wisniewski, Katalog, s. 10.

¥ Ksiegi egzaminéw do swieceh w diecezji krakowskiej z lat 1573—1614, [wyd.] Z. Pietrzyk, Krakow
1991, nr 2493, 2499, 3031.
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u $w. Piotra. W interesie tej fary wystgpowal przed sadem miejskim w 1614 r.2°

4 stycznia 1617 r. Jan Sextides, w obecnosci swego nowego chlebodawcy Mikolaja
Leopoldowicza, sporzadzil inwentarz skarbca 1 wyposazenia oltarzy. Tlumaczyl, ze
rejestr spisal po $mierci Kacpra Cichockiego pro officio suo et commissione succes-
soris eius. Podkreslil, ze udokumentowany w ten sposob stan rézni si¢ znacznie od
zapisanego podczas poprzedniej wizytacji. Wszystko, czego brakuje, po $mierci
Cichockiego zabrat rektor kolegium Stanislaw Porgbski do zakrystii jezuitéw. Byla
to darowizna fundatora kolegium Hieronima Gostomskiego, ktéra rektor nie zamie-
rzal si¢ dzieli¢ z nowym proboszczem. Sumienna i systematyczna rejestracja wla-
snosci koscielnej nie byla powszechna praktyka w diecezji krakowskiej w calej inte-
resujacej nas epoce®’. Sprostowaé trzeba tez datacje zrédla, z ktérego dane te po-
chodza. Wynika z nich jednoznacznie, ze wizytacja owa miala miejsce w 1617 r.,
a nie — jak to blednie dotychczas przyjmowano — trzy lata wezesnicj™.

Mimo wspomnianej rekwizycji czgséci parafialnych sreber, omawiana $wigtynia
stale nalezala do bardzo dobrze wyposazonych w tym wzgledzie w skali calej die-
cezji. Znaczng liczbg utensyliow, szat liturgicznych, a takze kilkanascie ksiag
ad altare oraz ponad 50 ad conciones zapisano tam réwniez w 1646 r.** Stan taki
byl zasluga zapobiegliwosci rzadcéw kosciola, cho¢ nieznany pozostaje udzial
$wieckich. Wiadomo, ze gmina miejska poczuwala si¢ do wspolodpowiedzialnosci
za utrzymanie swej fary. W 1604 r. biskup Bernard Maciejowski nakazal jednak
rajcom wyznaczenie dwoch witrykow, ktorzy zbieraliby ofiary pro fabrica ecclesice
1, pod okiem proboszcza, prowadzili rachunki. Watpliwe jest, czy sprzyjal temu
Cichocki, zwazywszy na jego dazenia do rozciagnigcia kontroli nad miejscowym
bractwem literackim**.

Dochody proboszcza kosciola sw. Piotra stale nalezaly do najwigkszych w archi-
diakonacie sandomierskim. Wedlug oszacowania z lat 1325-1327 czysty dochod
plebana opisywanej fary mégl miesci¢ si¢ miedzy 22 a 25 grzywien®>. 73 grzywny

HE, Kiryk, F. Lesniak, Mieszkancy, w: Dzieje Sandomierza,t. 2, cz. 1, s. 238.

21 AMetr, AVCap 36, s. 87-94; zob. tez W. Kowalski, Ks. Mateusz Sowicki, pleban — gospodarz w Nie-
krasowie drugiej polowy XVIII w., NP 2000, t. 93, s. 379-397.

2 Blad byl rezultatem zlej lekcji ostatniej cyfry daty wpisanej w XIX stuleciu na okladce kodeksu; por.
B. Kumor, Katalog mikrofilmow Osrodka Archiwow, Bibliotek i Muzeow Koscielnych przy Katolickim
Uniwersytecie Lubelskim. Nr 4, ,,Archiwa, Biblioteki 1 Muzea Koscielne” 1975, t. 31, s. 309 za informa-
¢ja w metryczce.

2 AMetr, AV 7, k. 58; byl to pokazny ksiggozbior; por. H.E. Wyczawski OFM, Biblioteki parafialne
w diecezji krakowskiej u schytku XVI wieku, ,,Polonia Sacra”, R. 6, 1953-1954,s. 135-137.

24 Zob. W. Wojcik, Miasto i1 Kosciol w Sandomierzu w XVI-XVIII w., CP-H 1962, t. 14, z. 2, s. 104-105;
Acta actorum, s. 30, F. Kiryk, F. Lesnmak, Mieszkancy, s. 206-207, por. S. Soltyszewski, Powolywanie
witrykusow w polskim ustawodawstwie synodalnym, ,,Prawo Kanoniczne” (dalej PK) R. 2, 1959, nr 3-4,
s. 341-357, tenze, Prawa i obowiqzki witrykusow w polskim ustawodawstwie synodalnym, PK, R. 3,
1960, nr 1-2, s. 279 1 in. Szerzej ostatnio D. Burdzy, Bractwo literackie przy kosciele parafialnym sw.
Piotra w Sandomierzu w XVII wieku, SS 2003, t. 10, s. 29-31.

5 Idem magister Wroyninus, plebanus ecclesie sancti Petri Sandomiriensis, de XLV marc., tam pro me-
dietate decime presentis anni, quam decima parte decime anni primi, quo proventus XXX marc. valorem
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czgsciowego dochodu wykazane w 1529 r. wskazuja, ze nadal bylo to najbardziej
lukratywne parafialne beneficjum archidiakonatu. Pozycj¢ t¢ pleban fary sw. Piotra
zachowal jeszcze w czterdziestych latach XVII w., kiedy to roczny dochod (netto?)
oszacowano na okolo 2000 z1*¢.

Posiadamy bardzo nikla wiedz¢ o dochodach wikariuszy. Prawdopodobne jest,
ze nie obciazali oni nadmiernie budzetu proboszcza. W 1604 r. wskazano obligacje
mszalne jako ich, przypuszczalnie gléwne, zrodlo utrzymania. W tak ludnej parafii
nic brakowalo zapewne stypendiow mszalnych ani ofiar naleznych prawami stuly.
Nadto wlasna przedsigbiorczo$¢ rekompensowa¢ mogla wikarym ich nizszy status
spoleczny i takie wplywy?’.

Laczac niemale dochody z dobrymi chg¢ciami mozna bylo zadba¢ o godne wa-
runki do sprawowania Stuzby Bozej. Przed r. 1604 Kacper Cichocki odnowil $wia-
tynig i przyozdobil ja malowidlami®®. Trzynascie lat pozniej reparacji wymagaly trzy
z dziewigciu oltarzy i dach®. Latanie pokrycia dachu konieczne bylo po kazdej zi-
mie. Wiemy, Zze do gruntownego takiego remontu szykowano si¢ przed r. 1643. 18
lipca t.r. kolejny proboszcz Sebastian Kokwinski rozliczyl si¢ przed wizytatorem
Janem Izydorem Floresem z 727 zl otrzymanych niegdy$ pro fabrica ecclesice od
biskupa Jakuba Zadzika. Byly to pieniadze pozostale po Leopoldowiczu, ktorego
koadiutorem byl Kokwinski*®. Siostra Leopoldowicza, panna Szczgsna z sumy tej
otrzymala 100 z} ex decreto Illustrissimi [--] pro consolatione ipsius®'. Wedlug
wszelkiego prawdopodobienistwa wilasnie za te¢ kwote wystawila bratu epitafium®?.

Pozostale ze wspomnianej sumy blisko 300 florendéw otrzymal nastgpny rektor
kosciola $w. Piotra na pokrycie dachu. Wspomnial o tym wizytator biskupi w 1646 r.
Podkreslit jednak, ze na ten cel maja zlozy¢ si¢ z wlasnej kiesy obecny rzadca Fran-
ciszek Czerniakowski, ksi¢za z Towarzystwa Jezusowego oraz wspomniana Szczgs-
na (Felicja) Leopoldowiczéwna. Ona bowiem otrzymala znaczng czg¢$¢ mobilidw

non excesserunt, solvit II marc. XIII scot. et V den. Item in secundo termino solvit tantumdem. Summa:
V marc. XXI scot. et XV den.; Acta Camerae Apostolicae, (dalej ACA) vol. 1: 1207-1344, ed. J. Ptasnik,
Cracoviae 1913, s. 237, B.S. Kumor, Dzieje diecezji krakowskiej do roku 1795, t. 3, Krakow 2000, s. 20
blednie okresla dochdd roczny tego kosciota jako 45 grzywien; J. Dudziak, Dziesiecina papieska w Pol-
sce sredniowiecznej. Studium historyczno-prawne, Lublin 1974, s. 197 oraz T. Lalik, Lokacja Sandomie-
rza w roku 1286, w: Dzieje Sandomierza, t. 1, s. 111 przyjmuja, idac za innym zapisem, dochoéd sando-
mierskiego plebana $w. Piotra jako 40 grzywien. Rzecz wymaga dalszych badan.

26 W. Kowalski, Uposazenie, tabele 5.115.2.

27 AMetr, AVCap 23, k. 3; zob. tez W. Urban, Gabriel z Przemysla, sandomierski renesansowy ksiezyna,
prawnik i pieniacz, w: Ludzie, Kosciol, wierzenia. Studia z dziejow kultury i spoleczenstwa Europy srod-
kowej (Sredniowiecze — wczesna epoka nowozytna), pod red. W. Iwanczaka, S.K. Kuczynskiego, War-
szawa 2001, s. 283-286.

28 AMetr, AVCap 23, k. 3; Acta actorum, s. 30.

* AMetr, AVCap 36, s. 3.

* AMetr, AVCap 7, k. 2v.

3! Archiwum Kapituly Katedralnej w Sandomierzu (dalej AKKS), Acta officialia, sygn. 116, k. 42.

2 J. Wisniewski, Katalog, s. 179-180.
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pozostalych na plebani po $mierci jej brata. Jezuitow, zdaniem biskupiego wyslan-
nika, do wspdltudzialu obligowalo zaj¢cie na kolegium czg¢sci niegdy$ parafialnego
terenu. Nadto bezprawnie oddali oni mieszczanom niektére dziatki nalezace do Ko-
$ciola. Proboszcz, a raczej juz tylko wikariusz wieczysty>, mial upomnie¢ si¢ tez o
dom z przyleglosciami, ktdra to darowizng cechu krawcow, tak jak i okolicg domu
wikarych, zaj¢to pod gmach kolegium. Biegnace od tego gmachu kanaly zalewaly
cmentarz przykoscielny i wymagaly przebudowy, ktdrej koszty pokry¢ mieli znéw
wspolnie proboszcz 1 jezuici. Wspdlnie korzystali bowiem z cmentarza, w czym
wzajemnie sobie przeszkadzali**.

Przywolana tu relacja wprowadza w kolejne szczegdly dobrze znanego juz kon-
fliktu, do ktérego musiala doprowadzi¢ wyjatkowa dwuwladza nad ko$ciolem®.
Parafi¢ przeniesiono do kolegiaty dopiero w 1717 r. po ponad siedemdziesigciu la-
tach gorszacego wspolzycia ksi¢zy diecezjalnych i zakonnych. Cho¢ juz w 1643 r.
kapitula pozytywnie odpowiedziala biskupowi Piotrowi Gembickiemu sugerujace-
mu translacj¢, jednak wtedy do tego nie doszlo, a w 1686 r. gremium to zdecydowa-
nie odrzucilo podobna prosbe jezuitow®®. Przypuszczalnie kolegiaccy duchowni nie
garngli si¢ do dodatkowych obowiazkow, ktore nakladaloby na nich systematyczne i
wszechstronne duszpasterstwo parafialne. Wiazace si¢ z tym wplywy nie rekompen-
sowalyby zas strat wynikajacych z utraty tak dochodowego beneficjum.

Nie moglo si¢ z nim réwna¢ beneficjum plebanskie parafii $w. Pawla. W trze-
ciej dekadzie XIV w. z 7 grzywnami rocznego valoris beneficii tamtejszy pleban
lokowal si¢ nieco ponizej $redniej dochodoéw rzadcow parafii archidiakonatu®’.
W 1604 r. pleban Marcin Jelonkowski, kanonik sandomierski, utrzymywal wikariu-
sza Wojciecha z Kopcowej. Placil mu rocznie 20 florendéw, czyli salarium réwne
wyplacanym w tamtych czasach kolegiackim mansjonarzom. Nie byla to mala suma,
a z pewnoscia stanowila jedynie czes¢ dochoddw tego ksiedza®®. O ile wikariusz
uzyskal pozytywna ocen¢ wizytujacego archidiakona, o tyle nie zastugiwal na nia
sam pleban, ktory o wiele czgsciej przebywal przy kolegiacie niz w swej farze. Ce-
lebrowal w niej na ogol dwa, trzy razy w roku. Nie glosil kazan, gdyz zdaniem ar-
chidiakona nie byl do tego zdolny; nie sluchal tez spowiedzi. Lokalny witryk Maciej
Woretko od dlugiego czasu staral si¢ temperowac porywcze zachowanie plebana.
Znosil zlorzeczenia, ktdrych ten nie szczgdzil mu przy stugach, ale tez w obecnosci

¥ W 1651 r. wizytator biskupi podkreslit, ze rektor kolegium bezprawnie przyjal tytul prepozyta; AKKS,
Acta Visitationis, sygn. 118, k. 252.

3 AMetr, AV 7, k. 45-45v. Cmentarz opisywanego kosciola wykorzystywany byl przynajmniej do konca
XVII w., a ,,im pdzniejsze pochowki, tym bardziej chaotyczny jest ich uklad”; S. Tabaczynski, A. Buko,
Sandomierz. Starozytnosc, wezesne sredniowiecze, Rzeszow 1981, 's. 119.

%5 Szerzej F. Kiryk, Stosunki koscielne, s. 94-97.

3 Acta actorum, s. 52,53, 115.

¥ Na jeszcze mniej, gdyz tylko 4 grzywny liczyé mogt pleban fary pw. $w. Wojciecha na Przedmiesciu
Opatowskim; 4C4, vol. 1, s. 240; W. Kowalski, Uposazenie, s. 87-88, 334.

3% AMetr, AVCap 23, k. 3v; por. Acta actorum, passim.
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ludu, w tym podczas nabozenstw. Sytuacja taka trwala by¢ moze od 1585 r., kiedy
to nastal opisywany rzadca. Podczas wczesnigjszej wizytacji Woretko prosil, by
uwolni¢ go od powinnosci witryka i chcial odda¢ klucze do skarbca®. Zwrocil je
pdzniej za rada parafian. Mimo wszystko, w 1604 r. wizytator zapisal, ze lokalny
dzickan wigjski miatl o Jelonkowskim pozytywna opini¢. Jednak w tym samym roku
kapitula zmusila owego plebana do zrzeczenia si¢ kanonii fundi Pickary*.

W 1617 r. beneficjum plebanskie fary $w. Pawla trzymatl blizej nieznany Woj-
ciech z Nieszawy zwany tez Mulanius. W calosci przejal on nadzor nad gospodarka
parafii; zbieral ofiary i to, co pozostalo z pogrzebow. Pozytywna strona takiego bez-
prawia byla zmiana na lepsze stosunkow z witrykami; nie dochodzilo juz do otwar-
tych konfliktéw. Wizytator skarcil ich, ale nie usunal. Jako jeden z dwu $wieckich
wspolrzadcoéw majatku kosciola wystapil znéw Woretko. Wszystko to sugeruje, ze
w Sandomierzu, tak jak w innych licznych osadach tamtych czasow, nie bylo latwo
pozyska¢ chetnych do opisywanej urzedowej wspolpracy z plebanem*'. Mulanius
nie zatrudnial wikariusza. Przyznawal, ze pomocnik jest potrzebny, ale od jego za-
trudnienia wymawial si¢ bezprawnym pozbawieniem go dziesi¢cin. Daning t¢ pobie-
rali bowiem mansjonarze 1 wikariusze kolegiaty. Ubolewal tez, ze od 6 zagrodni-
kow, ktorych przejal wraz z calym uposazeniem, dostaje jedynie skromny czynsz*2.

W 1631 r. plebani¢ objal Szymon Dzierz¢ga. Sandomierzanin ten jest rzadkim
juz wtedy przykladem kariery koscielnej rozpoczgtej od stanowiska szkolnego
bakalarza 1 zakonczonej posrod migjskiej elity. Gruntownie przebudowal on oma-
wiana $wiatyni¢ po pozarze 1637 r., a nadto sprawil dwa dzwony*. Zniesienie za
jego zgoda w 1650 r. tytulu proboszcza 1 uposazenie jego majatkiem dwu
kaznodziejow kolegiackich okazalo si¢ fatalne w skutkach. Kanonicy ci nie intereso-
wali si¢ ani gospodarstwem, ani tym bardziej parafialnym duszpasterstwem, ktore
zlecono komendarzowi**.

Pozornie rozwiazywalo to ciagnacy si¢ przez dziesi¢ciolecia problem, jak za-
pewni¢ stale gloszenie Slowa Bozego w kolegiacie. Przynajmniej od osiemdziesia-
tych lat XVI w., od kiedy zachowane s protokoly posiedzen sandomierskich prala-

* Nadto w dni $wiateczne zbieral do woreczka pieniadze; kupowat za nie wino, wosk, make i placit za
pranie tkanin. Byly to wigc typowe obowiazki takich urzednikow; S. Soltyszewski, Prawa i obowiqzki,
s. 263-287. O konfliktach tego plebana z tamtejszym rektorem szkoly pisze J. Krukowski, Szkolnictwo,
w: Dzieje Sandomierza, t. 2, cz. 1,s. 305.

4 AMetr, AVCap 23, k. 3v; J. Wisniewski, Katalog, s. 96.

41 AMetr, AVCap 36, s. 8; S. Soltyszewski, Powolywanie witrykusow, s. 350-353. Konflikty migdzy tymi
swieckimi przedstawicielami gminy a duchowienstwem byly stosunkowo czgste takze na innych tere-
nach; zob. E. Wisniowski, Udzial Swieckich w zarzqdzie parafiq w Sredniowiecznej Polsce, RHum 1970,
t. 18,2 2,s. 54-67.

42 AMetr, AVCap 36, s. 99, 105.

). Wisniewski, Katalog, s. 56-57, F. Kiryk, Lekarze i aptekarze, s. 11-12; H. Rutkowski, Stosunki
koscielne, s. 274; A. Zapart, Kosciol i parafia Sw. Pawta w Sandomierzu, SS 1981, t. 2, s. 275 mowi
o pozarze w 1640.

4 AKKS, sygn. 118, k. 271v-273; A. Zapart, Kosciol i parafia, s. 278; M. Zimatek, Organizacja, s. 360.
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tow i kanonikéw, nie ulega watpliwosci, ze byli oni $wiadomi koniecznosci oparcia
katechezy i1 spowiedzi na zasadach bardziej trwalych niz dorywcze zaangazowanie
miejscowego duchowienstwa. Jednoczes$nie czynili wszelkie wysitki, by z tego tytu-
tu nie obcigzac kapituly jakimikolwiek znaczniejszymi kosztami. Zatrudnianie przez
wspomniane gremium na kazalnicy 1 w konfesjonale dominikanéw oraz jezuitdéw
wynikalo z faktu, ze kolegiaccy ksi¢gza przebywajacy stale w Sandomierzu nie chcie-
li lub nie byli w stanie sprosta¢ takim zadaniom. Jednak obecnos$¢ zakonnikow
udzielajacych si¢ w kolegiacie nie mogla trwa¢ wiecznie. Powodem byla nie tyle
Swiadomo$¢, ze obecnos¢ ta jest dla kapituly kompromitujaca, co jej dolegliwos¢
materialna; zakonnicy podnosili bowiem zadania finansowe*.

Lektura regestdw Acta actorum sprzed polowy XVII w. przekonuje, ze pralaci
i kanonicy ze szczegdlna troska koncentrowali si¢ na swych dochodach. Z tej per-
spektywy widzieli na ogoél inne problemy kolegiaty, w tym duszpasterstwo w zasy-
gnalizowanych wyzej formach. Okresowe klopoty zwiazane z wlasnym majatkiem
kapituly, niewielka liczba znaczniejszych darowizn sprawialy, ze wigkszy remont
kosciola wymagal mobilizacji, na ktora trudno bylo si¢ zdecydowaé. Podstawowym
zrédlem, skad czerpano srodki pro fabrica ecclesice, byly w Sandomierzu dochody z
tytulu annus gratice. Kwestia ta wracala wigc systematycznie na posiedzeniach 1 w
kontaktach z ordynariuszami*. Kilka drobnych z pozoru, stale powracajacych pro-
blemdw, jak nieporzadki w kosciele, czy niesubordynacja nizszego kleru, sugeruja,
ze nie brak finansow a brak zaangazowania kapituly stal na przeszkodzie nalezyte-
mu utrzymaniu $wiatyni, a co za tym idzie godnemu sprawowaniu kultu. Dos¢
wspomnie¢, ze mur wokdl cmentarza, ktérego wzniesienie nakazal Jerzy Radziwill
nie byt ukoniczony jeszcze po blisko stu latach*’. W innych kolegiatach diecezji kar-
dynal ogladat jednak znacznie wigksze zaniedbania niz w Sandomierzu*®.

Stan taki byl niewatpliwie kontynuacja $redniowiecznych tradycji. Srodowisko
kanonickie powstato w Sandomierzu zapewne u schylku XI w. Do okolo 1180-1190r.
grupa ta zaangazowana byla w duszpasterstwo parafialne, ktére przynajmniej
wzgledem mieszkancéw zamku wiceprepozyt sprawowal takze w kolejnych wie-
kach*’. Jak wygladala wtedy cura animarum realizowana przez duchowienstwo ko-
legiackie — nie wiadomo. Takim potrzebom kilkutysi¢gcznego miasta, licznie odwie-
dzanego przez przyjezdnych, raczej nie sprzyjala spoleczno-ekonomiczna funkcja
kapitul, realizowana powszechnie w XIII-XVI w.>® Wysoce prawdopodobny jest

4 Acta actorum; M. Zimalek, Organizacja, s. 355-356.

4 M. Zimalek, Organizacja, s. 357-358.

Y7 Acta actorum, s. 14,118 i in.

8 Przykladowo w Kielcach, gdzie kolegiata byla miejska parafia; zob. J. Garbacik, Wizytacja Kolegiaty
Kieleckiej przez kardynata Jerzego Radziwitta 2 wrzesnia 1598, ,Radostowa” R. 3, 1938, nr 3-4, s. 64-67.
] Szymanski, Wezesnosredniowieczne kanonickie srodowisko zawichojsko-sandomierskie, RHum, t. 12:
1964, z. 2, 5. 215-228.

% Zob. A. Radziminski, Spoleczne funkcje prebend kanonickich w Polsce pozniejszego sredniowieczna,
w: Homines et societas. Czasy Piastow i Jagiellonow. Studia historyczne ofiarowane Antoniemu Gqsio-
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wigc staly wspdludzial miejscowych dominikanow, przynajmniej jako spowiedni-
kéw 1 kaznodziejow. Taka powszechna i doniosta aktywno$¢ mendykantow na polu
duszpasterstwa srodowisk miejskich pdéznego $redniowieczna nie ulega dzi$ watpli-
wosci™. Ich role poswiadczaja ponickad ograniczenia, jakie nakladal na klasztorne
konwenty Jerzy Radziwill, bowiem przywolany na wstgpic monit skicrowany do
sandomierskich dominikanow nie byl wyjatkowy™*. Pouczenia, by mendykanci ogra-
niczali liczb¢ kazan i nabozenstw nie byly, zdaje si¢, dyktowane tyle troska o do-
chody parafialnego kleru, co che¢cia pobudzenia jego aktywno$ci duszpasterskiej.
Taka mys$la mogl kierowac si¢ hierarcha, ktéry rozpoczat reforme trydencka w kra-
kowskiej diecezji. Jak wida¢ na przykladzie Sandomierza, w opinii kardynala i jego
nastgpcéw w wawelskiej katedrze, od duszpasterstwa nie byly zwolnione kapituly.
Ich aktywizacja szla jednak szczegdlnie opornie. W czterdziestych latach XVII w.
kapitula sandomierska byla mimo wszystko najbardziej czynna w calej diecezji,
gdyz w innych kolegiatach zycie korporacyjne ..faktycznie nie istnialo™.

W interesujacej nas epoce, zapewne tak jak wczesnigj, sprawne dzialanie kapi-
tuly i promocja kultu zalezne byly nie tyle od wysokosci dochodéw i ich regularne-
go doplywu, co od indywidualnego poczucia obowiazku. Jak w poprzednich stule-
ciach, system beneficjalny wraz ze strukturg i zadaniami kapitul kolegiackich nie
tylko nie sprzyjaly konsolidacji wokol skromnych, przynajmniej w Sandomierzu,
zadan, co skutecznie obnizaly motywacj¢ mniej $wiadomych swego powolania ka-
planow. Wniosek ten nie jest, rzecz jasna, nowy, ale musi by¢ zaakcentowany. W
dalszych badaniach nalezy bowiem okresli¢, jak w tym systemie odnajdowali si¢
$wieccy, chocby ci zorganizowani w stosunkowo liczne w Sandomierzu bractwa
religijne. Studia takie winny by¢ podjete ze wzgledu na range miasta 1 wyjatkowo
dobrze zachowane zrodla tak prowenienciji miejskiej, jak i koscielnej™. Juz dzis jed-
nak przyklad Sandomierza uczy, ze jakos¢ poslugi religijnej nickoniecznie pozosta-
wac¢ musiala w Scislej zaleznosci od wielkos$ci, rangi miasta oraz liczby jego instytu-
cji religijnych i kleru.

rowskiemu w szescdziesiqtq piqtq rocznice urodzin, pod red. T. Jasinskiego, T. Jurka, J.M. Piskorskiego,
Poznan 1997, s. 311-323.

St Zob. J. Kloczowski, Czlowiek w spolecznosciach religijnych sredniowiecza, w: Czlowiek w spoleczen-
stwie sredniowiecznym, Warszawa 1997, s. 89-96; tenze, Problem mendykantow i1 kaznodziejstwa w Pol-
sce Sredniowiecznej, w: Ludzie, KoSciol, wierzenia, s. 145-149. Zagadnienia te zupelnie pomingli nato-
miast autorzy tomu Dzieje Sandomierza, t. 1: Sredniowiecze. Dobra sytuacje materialng miejscowego
konwentu kosciota pw. sw. Jakuba stwierdza Z. Morawski, Wspolnoty parafialne, s. 165.

2 Zob. H.E. Wyczawski OFM, Studia nad wewnetrznymi dziejami koscielnymi w Malopolsce na schyliu
XVIwieku, PK, R. 7, 1964, nr 3-4,s. 78.

3 Jest to opinia H.E. Wyczawskiego OFM, Biskup Piotr Gembicki 1585-1657, Krakow 1957, s. 217-218.
Bardziej optymistyczny ogolny obraz przedstawiaja: J. Szymanski, Kapituta kolegiacka w Wojniczu
1465-1789, Lublin 1962 i W. Galazka, Kapitula kolegiacka w Opatowie w latach 1562—1983, Sando-
mierz 1997.

54 Stale, niestety, aktualne sa uwagi F. Kiryka (Wstep, w: Dzieje Sandomierza, t. 1, cz. 1, s. 13) o braku
informacji na temat zasobu Archiwum Kapituty Katedralnej oraz ograniczonym don dostgpie.



