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Objecie w dzierzawe zup krakowskich i ruskich

przez Mikot aja Serafina w latach 1434-1437.

Przyczynek do dziejow gospodarczych Polski w XV wieku

Od czasow reform skarbowych Kazimierza Wielkiego i Ludwika Wegierskiego
skarb — w okresie rzadow pierwszych Jagiellonow jeszcze pospolu publiczny i kré-
lewski — zasilany byl z dwojakiego rodzaju zrodel. Pierwsze stanowily, najogélnicj
ujmujac, przynalezne Koronie dochody z dobr ziemskich panujacego, zup solnych
1 olbory olkuskiej, stalych podatkow zwyczajnych (poradlne, stacyjne), mennicy
oraz cel i myt. Uruchomienie drugiego zrodla dochodu warunkowane bylo zgoda
spoteczng na dobrowolne opodatkowanie 1 mialo mie¢, przynajmniej intencjonalnie
— okazjonalny charakter. Tak wigc od zgody sejmikoéw 1 sejmu zalezaly wplywy
z podatkéw nadzwyczajnych (lanowe, szos, podatki od dochodéw, poglowne), ob-
cigzajacych zarowno dobra szlacheckie jak 1 koscielne, od przyzwolenia za$ Koscio-
fa wplywy z dochodow ze swigtopietrza i1 z dziesigciny papieskiej, przeksztalconej w
polowie XV w. w kontrybucj¢ (subsidium charitativum, contributio), ktéra byla do-
browolna ofiarg duchowienstwa na wojsko. W praktyce zatem, jak pokazujq naj-
nowsze badania, niemal co roku uchwalano jakie$ podatki nadzwyczajne, i tak np. w
latach 1404-1501 poboér uchwalano 40 razy, z czego tylko trzykrotnie
w 1 polowie stulecia. Wynika z tego, ze system podatkowy uruchomitly dopiero po-
trzeby wojny trzynastoletniej. O ile jednak organizacja systemu skarbowego Polski
za pierwszych Jagiellonow zostala juz czeéciowo opisana w literaturze', to proba
kompleksowego oszacowania dochodow panstwa — jesli to mozliwe — czeka na
swego monografiste.

' Z najwazniejszych wymieni¢ nalezy (chronologicznie): F. Zielinski, Poszukiwania historyczne nad
finansami polskimi w XIV i XV w., ,Bibliotecka Warszawska”, 35, 1849, t. 3, s. 553-585; S. Kutrzeba,
Szos krolewski w Polsce w XIV 1 XV w., ,,Przeglad Polski”, 34, 1900, t. 3, s. 78-103, 270-290; A. Oha-
nowicz, Cigzary panstwowe duchowienstwa w Polsce w drugiej polowie XV i poczqtkach XVI w. (1447—
1530), w: Studia nad historiq prawa polskiego, t. 3, Lwow 1911; W. Matcuzynski, Szkice z dziejow skar-
bowosci polskiej, ,Ekonomista”, 15, 1915, t. 3-4, s. 1-90; J. Rutkowski, Skarbowos¢ Polski za Aleksan-
dra Jagiellonczyka, KH, 29, 1909, s. 1-77; A. Kraushar, Diugi krolewskie. Nieco nowych szczegotow do
dziejow skarbowosci polskiej za Kazimierza Jagiellonczyka (1455-1466), ,,Ekonomista”, 20, 1920, s. 95—
110; R. Grodecki, Poczqtki pienigznego skarbu panstwowego w Polsce, ,,Wiadomosci Numizmatyczno-
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.Zupy wielickie byly bez watpienia najwazniejszym zrodlem dochodéw kro-
lewskiego skarbu. I wyswietlenie gospodarki tych zup, to magna pars dziejow
finansowych Polski” — pisal Roman Rybarski w swej fundamentalnej, majacej juz
dzisiaj wartos¢ Zrodla, monografii o gospodarce zupnej w Polsce XVI w.2 Juz jed-
nak na podstawie bardzo pobieznych obliczen, przytaczanych okazjonalnie w litera-
turze, przyjmuje si¢, z¢ réwniez u schylku sredniowiecza jednym z najwazniejszych
zrodel dochodéw skarbu byly krakowskie zupy solne, ktore w trzeciej ¢wierci XIV
w. — jak udowodnit to Jerzy Wyrozumski — zostaly zorganizowane w sprawnie dzia-
lajace przedsigbiorstwo panstwowe®. Od 2 polowy XIV w. zwykle oddawano je w
dzierzawe. Za panowania Kazimierza Wielkiego skarb krolewski zdolal uzyskac
z zup w wyniku przetargu 18 000 grzywien rocznie. Taka tez wysoko$¢ sumy dzier-
zawnej na przyszlos¢, jako minimalnej, zapisano w ordynacji zupnej tego monarchy
7 1368 r.* Byla to kwota bardzo powazna, gdyz wedlug obliczen Z. Kaczmarczyka —
jesli uznac je za wiarygodne — stanowila okolo 1/4 wszystkich wplywow gotowko-
wych panstwa, wynoszacych przecigtnie okolo 70 000 grzywien®. Nie mozna przy

-Archeologiczne”, 15, 1933, s. 1-32; J. Rutkowski, Historia gospodarcza Polski (do 1864), Warszawa
1953, s. 68-71; S. Weymann, Pierwsze ustawy pogiownego generalnego w Polsce (1498, 1520) na tle
owczesnego systemu podatkowego, RDSIG, 18, 1956, s. 11-71; A. Sucheni-Grabowska, Odbudowa do-
meny krolewskiej w Polsce 1504—1548, Wroclaw 1967, K. Buczek, Powolowe — poradlne — podymne,
PH, 63, 1972, z. 1, s. 1-28; J.S. Matuszewski, Czy pierwsi Jagiellonowie roztrwonili dobra krolewskie?,
»Sprawozdania z Czynnosci 1 Posiedzen Lodzkiego Tow. Nauk.”, 33, 1979, z. 6, Lodz 1979, s. 1-7,
H. Karbownik, Cigzary stanu duchownego w Polsce na rzecz panstwa od r. 1381 do potowy XVII w.,
Lublin 1980; T. Brzeczkowski, Ustanawianie podatkow nadzwyczajnych w Polsce w XV w., RDSIG, 42,
1981, s. 77-105; J.S. Matuszewski, Przywileje i polityka podatkowa Ludwika Wegierskiego w Polsce,
Lodz 1983; tenze, Swiadczenia duchowienstwa na rzecz panstwa w Polsce od 1381 r. po potowe XVII w.
(W zwiazku z praca H. Karbownika...), CP-H, 35, 1983, z. 2, s. 179-200; M. Ludwig, Besteuerung und
Verpfindung koniglicher Stidte im spdtmittelalterlichen Polen, Berlin 1984; J.S. Matuszewski, Statut
Wiadystawa Warnenczyka z r. 1440 w procesie ograniczania krolewskiego prawa dyspozycji domenq
ziemskq w Polsce, CP-H, 37, 1985, z. 2, s. 101-121; tenze, Dozywocie w dyspozycjach krolewskich za
Jagiellonow, CP-H, 39, 1987, z. 1, s. 19-40; T. Szulc, Organizacja poboru podatkow pokoszyckich do poto-
wy XVI w., CP-H, 40, 1988, z. 2 [druk.:] 1989, s. 63-83; J.S. Matuszewski, Opodatkowanie i polityka zasta-
wu miast krolewskich w Polsce za Jagiellonow. Uwagi w zwiqzku z ksiqzkq Michaela Ludwiga, CP-H, 41,
1989,z.2,5.175-192; T. Szulc, Uchwaty podatkowe ze szlacheckich dobr ziemskich za pierwszych Jagiello-
now (1386-1501), L.odz 1991; tenze, O dysponowaniu wplywami z podatkow nadzwyczajnych w Polsce
XVw., KH, 99, 1992, nr 2, s. 39-50; tenze, Przeznaczenie a wydatkowanie kwot z podatkow nadzwyczajnych
zdobr szlacheckich w Polsce XV w., KH, 100, 1993, nr 2, s. 15-26; M. Sepial, Zastaw na dobrach ziemskich
1 dochodach krolewskich w okresie panowania Wiadystawa 11l Warnenczyka na Wegrzech (1440-1444),
ZNUJ, nr 1219: Prace Historyczne, z. 125, 1998, s. 35-49. Juz w czasie druku niniejszego tekstu ukazat si¢
zbior studidow omawiajacych dotychczasowe badania nad skarbowoscia polska w tomie pt. Studia z dziejow
panstwa i prawa polskiego, VIII, red. J.S. Matuszewski, Lublin—1.6dz 2003, w nim za$ interesujacego nas
okresu dotycza tekst J.S. Matuszewskiego, Uwagi wprowadzajqce — poczqtki skarbowosci publicznej, s. 9—
18 1 T. Szulca, Skarbowos¢ polska lat 1492—1587 w historiografii, s. 19-30.

% R. Rybarski, Wielickie zupy solne w latach 14971594, Warszawa 1932, s. 9.
* J. Wyrozumski, Panstwowa gospodarka solna w Polsce do schyliu XIV w., Krakow 1968.

4 Tekst ordynacji zob. SP, t. 1, wyd. A.Z. Helcel, Warszawa 1856, s. 217-225 (wraz z przywilejem dla
solarzy z potowy XVI w.).

5 Z. Kaczmarczyk, Monarchia Kazimierza Wielkiego, t. 1: Organizacja panstwa, Poznan 1939, s. 199.
Inaczej wylicza dla tego okresu procent wpltywow z zup J. Rutkowski, Historia gospodarcza, s. 69. Jego
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tym zapomnieé, ze eksport soli juz w XIV w. poprawial bilans handlowy Polski, co
znalazlo wyraz, zdaniem Romana Grodeckiego, w naplywie powaznej liczby srebr-
nych szerokich groszy praskich i zlotych florenow wegierskich, ktore mogly wejs¢
w dlugotrwaly nawet obieg wewnetrzny®. Pozniej wydzierzawiano zupy krakowskie
za kwot¢ nizsza. Np. w 1402 r. Mikolaj Bochner wzial saliny w dzierzawg, o czym
wiemy z pierwszego zachowanego kontraktu dzierzawnego, juz za 16 000 grzy-
wien’, za§ wydzierzawienie w 1425 r. zup przez Antoniego i Leonarda Riccich
z Florencji za 18 500 grzywien skonczylo si¢ dla nich katastrofa finansowa®. W dru-
giej polowie XV w. dotychczasowy system dzierzawy ulegl zalamaniu i od konca
tego stulecia az po koniec w. XVI zupy oddawano w zarzad ad fideles manus’.

Nieco mniejsze wplywy do skarbu dawaly nalezace do Polski od polowy
XIV w. saliny ruskie w ziemiach przemyskiej, sanockiej, lwowskiej i halickiej,
gdzie nie eksploatowano soli kamiennej, a produkowano jedynie warzonke. Niekto-
re z tych zup w 1 polowie XV w. wydzierzawiano niekiedy lacznie z zupami kra-
kowskimi (np. w 1434 r. Mikolaj Serafin, a w latach 1459-1462 r. Jerzy Morsztyn)'°
lub osobno wraz z clami. Z zachowanych kontraktow wiadomo, ze np. w 1437 r. za
dzierzawe zup drohobyckich wraz z clem grodeckim Mikolaj Serafin mial placi¢
rocznie 1800 grzywien, Zyd Natko w 1452 r. 3500 grzywien, Krzysztof z San Remo
1 Julian de Waletariis z Genui, dzierzawiacy w 1454 r. zupy przemyska i drohobycka
z ctami Iwowskim 1 grodeckim, placili odpowiednio 2000 i 1400 grzywien, 12 ka-
mieni pieprzu i 1 szafranu, oraz osobno 900 grzywien za clo Iwowskie 1 podarek
roczny dla krola w wysokosci 50 grzywien, Zyd Samson z Zydaczowa za dzierzawg
w 1471 r. zup drohobyckich i cla grodeckiego placil 1438 grzywien, zas w 1493 r.
Aynolf Tedaldi z Florencji uzyskal prolongat¢ dzierzawy tychze zup na 8 lat za
1500 grzywien''.

zdaniem struktura dochodow skarbu — w wysokosci policzonej przez Kaczmarczyka — wynosifa: wplywy
z dobr ziemskich 21%, z zup 36%, z cet 33%. Nie podaje on jednak podstawy takich obliczen. Dane
Rutkowskiego funkcjonuja w literaturze, np. T. Brzeczkowski, Podatki zwyczajne, s. 48.

¢ R. Grodecki, Pojawienie si¢ groszy czeskich w Polsce, ,,Wiadomosci Numizmatyczno-Archeologiczne”,
18, 1937,s. 13-15.

7 Libri Sformularum saculi XVmi, ed. B. Ulanowski, SP, t. 10, cz. 1, Krakow 1888, s. 77-78. Dokument ten
wydal z innego r¢kopisu 1 datowal J. Zathey, Ze zrodet do dziejow walki klasowej w Zupach krakowskich.
Dokumenty z rekopisu kornickiego 194, ,Pamigtnik Biblioteki Kormickie)”, 5, 1955, s. 169-172 i doda-
tek nr 1.

8 Zathey, Ze zrodef, dodatek nr 3; J. Ptasnik, /talia mercatoria apud Polonos saeculo XV ineunte, Romae
1910, nr 45, 46; tenze, Wioski Krakow za Kazimierza Wielkiego 1 Wiadystawa Jagietly, RK, 13, 1911,
s. 68-71; tenze, Kultura wioska wiekow srednich w Polsce, Warszawa 1959 (wyd. 1, 1922), s. 76-82.

® A Keckowa, Zupy krakowskie w XVI-XVIII w. (do 1772), Wroctaw 1969, s. 272; Dzieje zup krakow-
skich, Wieliczka 1988, artykuly J. Piotrowicza, Rozwoy Zup krakowskich w Sredniowieczu, s. 103-158
i A Keckowej, Zupy krakowskie w XVI-XVII w.,s. 159-198.

1Y KDMp, t. 4, nr 1312; Materialy do 5 tomu Kodeksu dyplomatycznego Matopolski (w pracowni Stownika
historyczno-geograficznego Matopolski IH PAN w Krakowie — dalej KDMp, t. 5), teka F 13; teka I 8.

" AGZ, t. 9, nr 58 i aneks do niniejszego artykulu; MS, t. 1, nr 162, 730; 2, nr 37. Chociaz np. w 1436 1.
dochdd z okna solnego w Soli w ziemi przemyskiej, ktore dostarczato solanke do 30 panwi, szacowano na
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Do dochodoéw skarbu, oprocz sum za dzierzawe, zaliczy¢ takze nalezy obciazenie
zup zapisami i nadaniami na rzecz réznych instytucji, przede wszystkim koscielnych,
wyplatami pensji dla urzednikow ziemskich i nadwornych, obowiazkiem dostarczania
co kwartal soli do grodow krélewskich'?. W sumie mozna zalozy¢, ze w przeciagu
XV w. skarb osiagal z zup solnych i zwigzanych z nimi cel niebagatelng kwot¢ co
najmniej dwudziestu kilku tysigcy grzywien. Warto ja poréwnac z wydatkami kroéla
Wiadystawa Warnenczyka, ktory w latach 1440-1444 jak ostatnio obliczono, zastawil
dobra i dochody monarsze na sumg co najmniej 122 000 grzywien™. Jesli zas przyjac
za wiarygodne obliczenia Rutkowskiego, ze za panowania Aleksandra Jagiellonczyka
$redni roczny dochod skarbu koronnego ze wszystkich zrédel, wedlug przyblizonego
szacunku, wynosil 60 000 grzywien, to wplywy z zup (uwzgledniajac nieznane nam
dokladniej dochody z pozostatych Zup ruskich) stanowilyby 1/3 dochodow*.

Omawiane zloza solne, stanowiace az do rozbiorow gléwne bogactwo naturalne
panstwa polskiego, ciagna si¢ od Cieszyna na Slasku samym skrajem zewnetrznego
brzegu Karpat Zachodnich i Wschodnich poprzez Bukowing, brzezne lancuchy Molda-
wii i Muntonii (Walachii) az do rejonu Campiny w Rumunii poludniowej (zob. ryc. 1)**.
Cala ta formacja solna zwana gorotworem Salidow, powstala w okresie gornego trze-
ciorzedu (Srodkowego miocenu), gdy obszar przedpola Karpat zostal wgnieciony
przez nasuwajace si¢ masy skalne na tyle gleboko, ze moglo si¢ tam wla¢ morze. Osa-
dami tego morza sa wlasnie ztoza soli kamiennej. Szczegolnie korzystne warunki dla

2000 grzywien (AGZ, t. 13, nr 9). Nie nalezy jednak zapomina¢, ze zadhuzeni u zupnikéw ruskich krolowie
wydzierzawiali je ponownie tym samym osobom za sumy pomnigjszone o wysokos¢ dlugu lub za takie,
ktore rekompensowaly im utracone wczesniej zyski. Przy obliczaniu dochodowosci zup nalezy zatem brac to
pod uwage.

12 Najpelniej ilustruje to wpisany do Metryki Koronnej rozrachunek z wydatkow zup krakowskich i ruskich
zupnika Stanistawa Morsztyna, ktory wyplacit w roku budzetowym 1459/1460 urzgdnikom, instytucjom
1 innym osobom ponad 5200 grzywien z zup krakowskich 1 okoto 95 grzywien z zup ruskich. W tym
ostatnim wypadku rachunek nie uwzglednia jednak np. wyplat katedrze lwowskiej 1 innym instytucjom.
Wigksza czgs¢ tych pienigdzy zostala pozniej potracona z sumy dzierzawnej 14 000 grzywien, (KDMp, t. 5,
F 13; G 11). Ponadto zob. wydawnictwa zrodlowe: Rachunki Zupne bochenskie z lat 13941421, wyd.
J. Karwasinska, AKH, seria 2, t. 3, Krakow 1939, s. 123-232; Kleinere Geschichtsquellen Polens im Mittel-
alter, hrsg. von H. Zeissberg, ,,Archiv f. sterreichische Geschichte”, 55, 1877, s. 19-22 (fragment rachun-
kow zupnych z lat 1443-1443); Opis zup krakowskich z r. 1518, wyd. A. Keckowa 1 A. Wolff, KHKM, 9,
1961, nr 3 — zeszyt dodatkowy. W literaturze sprawg uposazenia na zupach solnych urzednikéw omawia
W. Patucki, Studia nad uposazeniem urzednikow ziemskich w Koronie do schytku XVI w., Warszawa 1962.
Nie ma podobnych rachunkow i opisow z tego czasu, poza przytoczonym wyzej, sumarycznie zestawiaja-
cych obciazenia zup ruskich, jednak wiele zachowanych dokumentoéw, publikowanych w podstawowych
wydawnictwach dyplomatycznych, poswiadcza zapisy sporych sum arcybiskupstwu 1 kapitule Iwowskiej
oraz innym instytucjom koscielnym. Fragmentarycznie obciazenia zup drohobyckich dla lat 1485-1487
zestawia H. Polaczkowna we wstepie do wydawnictwa Ksiega radziecka miasta Drohobycza 15421563,
Lwow 1936, s. LILV.

B\, Sepial, Zastaw na dobrach.

14 7. Rutkowski, Skarbowosc, s. 20-25, 73.

!5 Pomijam tutaj saliny w Polsce poinocnej, powstale w okresie gornego permu, a wigce starsze od salin
poludniowych, ktorych eksploatacja we wczesnym sredniowieczu nie miala jednak duzego znaczenia
gospodarczego. Zob. J. Wyrozumski, Panstwowa gospodarka, s. 7-16.
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Ryec. 1. Gtéwne elementy Karpat zewnetrznych z uwzglednieniem przebiegu Salidow
(wg K. Totwinskiego)

Objasnienia 9 perikarpacka formacja solna Karpat Wschodnich; 11 gorotwor Salidéw na zewnetrznym
brzegu Karpat Wschodnich i Zachodnich, w strefie Lanckorony (L) i w oknie Zywca ()
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cksploatacji tych z16z wystgpuja w Bochni i Wieliczce w strefie Salidow Zachodnich,
w Karpatach zas Wschodnich pofaldowany lancuch Salidow ciagnie si¢ na przestrzeni
ok. 250 km pomigdzy Przemyslem a Bukowina, gdzie bogate zrodla solanki ujawniaja
si¢ w rejonie Boryslawia, Drohobycza, Starego Sambora, Nahujowic, Doliny, Kosowa
i wielu innych'®. W pasie tego gérotworu od co najmniej wezesnego $redniowiecza
funkcjonowaly dwie grupy salin, krakowskie (w strefie Salidow Zachodnich), a $cislej
bochenska i wielicka, oraz ruskie (w strefie Salidow Wschodnich).

Dzieje salin krakowskich maja juz tak bogata literaturg, ze dla potrzeb ninigj-
szego artykulu przytaczanie w tym miejscu cho¢by najwazniejszych opracowan mija
si¢ z celem'”. Nalezy jednak zwroci¢ uwage, ze w naszej wiedzy o dziejach zup ist-
nicje powazna luka, ktorej granice zakre$laja, z jednej strony erudycyjna rozprawa
Jerzego Wyrozumskiego, omawiajacego organizacj¢ i gospodark¢ w salinach kra-
kowskich do konca XIV w., a z drugiej fundamentalne prace Romana Rybarskiego i
Antoniny Keckowej o tychze zupach w czasach nowozytnych'®,

Zupy krakowskie w ksztalcie, w jakim jawia si¢ nam w XV w., czyli juz jako
dobrze funkcjonujace przedsigbiorstwo, powstaly dzigki wysilkom Kazimierza
Wielkiego. Ich organizacjg, oparta na ordynacji tego monarchy z 1368 r., kodyfiku-
jacego zwyczaje prawne w zupach, wielokrotnie juz przedstawiano w literaturze'®.
W sklad przedsigbiorstwa wchodzily wigc kopalnie w Bochni 1 Wieliczce, posiada-

16 Opis dalszego przebiegu gorotworu Salidow w Karpatach pokuckich i rumunskich wykracza poza obszar
naszych zainteresowan. Podstawowa literatura: S. Staszic, O ziemiorodztwie Karpatow 1 innych gor 1 rownin
Polski, (Dzieta, t. 3), Warszawa 1815, rozprawa 8 (o warzelniach wschodnio-galicyjskich), s. 273-280, 284
288, 308-320, wraz z tabelarycznym wykazem ban solnych w Polsce; tenze, Rozprawa o solach i o {qczq-
cych sie z niemi w calym ciqgu Karpatow pewnych ciatach, a szczegolnie o solach, ,,Roczniki Towarzystwa
Krolewskiego Warszawskiego Przyjaciot Nauk”, 10, 1817 (wraz z wykazem miejsc soli kopalnej 1 zrodet
stonych naokoto Karpatow). Autor przesledzit konsekwentnie stref¢ solng od Wieliczki 1 Bochm az po
Karpaty rumunskie; H. Labegcki, Gornictwo w Polsce, t. 1-2, Warszawa 1841; W. Szajnocha, Kopalnie
1 warzelnie soli w Galicyi, ,,Przewodnik Naukowy 1 Literacki”, 21, 1893, s. 602-610, 880-887, 975-992,
1083-1116; Z. Kaminski, O wytworczosci soli. Przyczynek do dziejow zup galicyjskich, ,,Przewodnik Nau-
kowy 1 Literacki”, 39, 1911, s. 84-96, 176-192, 257-268; J. Niedzwiedzki, Stosunki geologiczne formacyi
solnej Katusza w Galicyi Wschodniej, Dabrowa 1912 (odbitka z ,Przegladu Goémiczo-Hutniczego™),
E. Windakiewicz, Sole kamienne, potasowe i solanki, ich wlasnosci, fizjografia, gornictwo 1 warzelnictwo.
Cz. 3: Sol i sole potasowe w Polsce. Miejsca wytworczosci, Krakow 1927; K. Tolwinski, Glowne elementy
tektoniczne Karpat z uwzglednieniem gorotworu Salidow, ,,Acta Geologica Polonica”, 6, 1956, nr 2, s. 75—
226. Badania nad geologia najlepiej rozpoznanych zl6z wielicko-bochenskich podsumowat J. Wiewiorka,
Warunki geologiczne eksploatacji soli w Zupach krakowskich, w: Dzieje Zup krakowskich, s. 37-70.

17 Obszerna bibliografi¢ zawiera przytaczana juz synteza Dzieje zup krakowskich, s. 387-399.

8 Cytowane w przyp. 3, 4 i 9. Sledzac zas opracowania z ostatnich kilkunastu lat (choéby na famach
$rodowiskowego periodyku ,,Studia i Materiaty do Dziejéow Zup Solnych w Polsce”, dalej SMDZ) trudno
oprze¢ si¢ wrazeniu, iz badacze zajmujacy si¢ ta problematyka unikaja podjgcia powazniejszych studiow
w interesujacym nas zakresie.

¥ R. Grodecki, Ordynacja Kazimierza Wielkiego dla krakowskich zup solnych z 1368 r. [art. zr. 1931/32],
SMDZ, 3, 1974, s. 7-11; J. Krzyzanowski, Statut Kazimierza Wielkiego dla krakowskich Zup solnych,
RK, 25, 1934, s. 96-126 (wraz z tlumaczeniem ordynacji z polowy XVI w.); tenze, Wolnos¢ gornicza
w Polsce (do konca X1V w.), Krakow 1935, s. 30, 33, 44-49, 52-55, i recenzja z obu prac R. Grodeckie-
g0, RDSIG, 4, 1935, s. 375-383; J. Wyrozumski, Panstwowa gospodarka, s. 92 i n.
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jace u schylku XIV w. kolejno 7 i 6 szybow?. Zarzadca calej gospodarki salinarnej
byl zupnik, urzednik, ktorego geneza sigga polowy XIII w., a $cislej czaséw reorga-
nizacji zup przez Bolestawa Wstydliwego. W poczatkowym okresie zupnicy otrzy-
mywali od ksi¢cia zupy w administracj¢ ,,do wiernych rak”, ale alternatywnym spo-
sobem zarzadzania zupa byla ,,sprzedaz” czyli dzierzawa, praktykowana dowodnie
od 2 polowy XIII w.?! Ordynacja kazimierzowska przewidywala obydwa te sposoby
zarzadu zupa, a w przypadku dzierzawy ustanawiala nawet minimalna kwote ,,sprzeda-
zy”. Od schylku XIV w. az po trzecig ¢wier¢ XV w. zupy krakowskie byly stale juz
wydzierzawiane, z reguly mieszczanom wloskiego pochodzenia, reprezentujacym
kapital handlowy czy nawet finansowy?>. Nie mogl on by¢é jednak inwestowany w
zupy z powodu polityki Kazimierza Wielkiego zmierzajacej do ograniczenia naply-
wu kapitalu z zewnatrz i prywatnego producenta, az do jego catkowitego wyelimino-
wania z produkcji i przejgcia przez zupy inwestowania, organizowania i zarzadzania
cksploatacja. Inwestycje finansowali zatem najpierw z wlasnych kapitalow bachmi-
strze, a pdzniej sami Zupnicy, zaciggajac nicjednokrotnic pozyczki, gléwnie u
szlachty i magnaterii. To za$ sprawialo, ze — jak slusznie ujal to Jerzy Wyrozumski —
zainwestowany kapital nie przeksztatcal si¢ w przemystowy, nieodzowny w procesie
tworzenia si¢ ukladu kapitalistycznego, lecz najczg¢sciej ponownie ulegal ruraliza-
cji®. Nalezy zatem pamigtac, ze chociaz zupy byly juz wowczas struktura w zasa-
dzie kapitalistyczna, to funkcjonujaca w ukladzie feudalnym i mimo zewngtrznych
cech podporzadkowana silnie istniejacemu porzadkowi spolecznemu.

Saliny ruskie w obre¢b polskiej gospodarki solnej weszly dopiero w drugiej po-
fowie XIV w., lecz s6l ruska z okolic Przemysla i Halicza w duzych ilosciach obec-
na byla na ziemiach polskich juz w XII 1 XIII w. Jej naplyw nie ustal nawet po od-
kryciu soli kamiennej w Bochni 1 Wieliczee, chociaz ograniczal si¢ wowczas tylko
do Mazowsza i Wielkopolski Wschodniej. Saliny te (glownie z Kolomyi) od wcze-

2 ] Wyrozumski, Panstwowa gospodarka, s. 96-98.

21 Kwestig poczatkow dzierzawy sygnalizuje pokrotce R. Grodecki w recenzji prac J. Krzyzanowskiego,
RDSIG, 4, s. 380-381. Z Grodeckim z kolei polemizuja J. Grzesiowski 1 J. Piotrowicz, Sol matopolska
wnadaniach i przywilejach dla klasztorow (do poczqtku XVIw.), SMDZ, 1,1965,s.122,131-132, 134, 138.
2 7ob. J. Ptasnik, Wioski Krakow, s. 58-8S5; tenze, W obu krakowskich salinach w XV w., w: Kultura
wloska, s. 69-86.

2 J. Wyrozumski, Panstwowa gospodarka, s. 106. Inwestycje, przede wszystkim kapitalu handlowego, ob-
serwujemy na terenie Europy dopiero w 2 polowie XV w. w gomictwie kruszcowym 1 metali. W Polsce
przedmiotem zainteresowania kapitalu handlowego byly kopalnie ofowiu 1 srebra w Olkuszu, tu jednak eks-
ploatacja kopalin — w przeciwienstwie do soli — zmierzata w kierunku tzw. wolnosci gomiczej, czyli mozliwe
byly inwestycje w poszukiwanie, eksploatacj¢ kruszcow i handel nimi. Szerzej na ten temat zob. M. Mato-
wist, Kapitaly handlowe w gornictwie na przetomie w. XV na XVI w swietle nowszej historiografii, PH, 32,
1935, s. 369-380; K. Pieradzka, Przedsigbiorstwa kopalniane mieszczan krakowskich w Olkuszu od XV do
poczqtkow XVII w., ZNUIJ, 16: Seria Nauk Spolecznych. Historia, z. 3, 1958, s. 35-80; D. Molenda, Etapy
rozwoju gornictwa kruszcowego w Polsce przedrozbiorowej w aspekcie porownawczym z gornictwem sol-
nym, SMDZ,'9, 1980, s. 178-182; taz, Polski otéw na rynkach Europy Srodkowej w XIII-XVII w., Warszawa
2001, s. 35-44, a zwlaszcza rozdzial pt. Uczestnicy handlu, s. 103-125.
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snego Sredniowiecza mialy niemal monopol na zaopatrzenie w sol takze Rusi Ki-
jowskiej**. Organizacje i technike produkcji w zupach ruskich znamy dos¢ dobrze
dzigki lustracjom i inwentarzom z lat 1558-1570 oraz niezachowanym do dzi$ ra-
chunkom Zupnym z XVI w.*® Dzigki nim tez mozemy zrekonstruowaé czgsciowo
funkcjonowanie zup w XV w., dla ktorego podstawowym zrédlem sa nieliczne
wzmianki w ksiggach grodzkich i ziemskich czerwonoruskich*®. Pamietaé jednak
musimy, ze rozwdj zup ruskich byl procesem dynamicznym (uruchamiano nowe
okna solne) i struktura organizacyjna znana z w. XVI nie zawsze oddaje rzeczywi-
stos¢ w XV w. Jak wiadomo, podstawa produkcji solnej w zupach ruskich byly zré-
dla solankowe. W polowie XVI w. bylo ich okolo 30, rozrzuconych od Tyrawy kolo
Sanoka po Kosow w powiecie $niatynskim. Wigkszo$¢ z nich znajdowala si¢ w
ziemi przemyskiej w okolicach Drohobycza, gdzie stanowily one wlasnos¢ krolew-
ska, i w ziemi halickiej, gdzie wiele zrodel stonych znajdowalo si¢ w dobrach pry-
watnych. Rozlegle terytorialnie zupy ruskie nie tworzyly, jak malopolskie, jednego
przedsigbiorstwa, lecz odrgbne jednostki gospodarcze wraz z obslugujacymi je
wsiami (ckonomie zupne) zorganizowane wokodl gniazd solnych, ktore byly stale
wydzierzawiane badz to wchodzily w sklad starostw. Zdaniem Jadwigi Turskiej,
ktorej pracg znamy tylko z opublikowanych tez, zupy ruskie, jako samoistne przed-
sigbiorstwa, powstaly przez oddzielenie si¢ terenow ze zrodiami solnymi od sta-
rostw. W procesie tym uposazano zupg¢ czg¢scia gospodarstwa rolnego i prerogatyw
ze starostwa. Swiadczy¢ zas o tym maja $lady lacznosci, ktére odnajdujemy np. w
zachowaniu nazw zupy przemyskiej i samborskiej®”.

4 Zob. F. Skibinski, Handel solny we wczesnym sredniowieczu polskiem, w: Ksiega pamigtkowa ku
uczcezeniu dwudziestopiecioletniej dziatanosci naukowej prof. Marcelego Handelsmana, Warszawa 1929,
s. 463-464; J. Wyrozumski, Panstwowa gospodarka, s. 113-115. Jeszcze w XVII w. Wilhelm Beauplan
pisal: ,,Wielka niewygoda na Ukrainie jest to, ze brak tu soli. By temu zapobiec, przywozi si¢ ja z Poku-
cia, krainy nalezacej do Polakow, potozonej na pograniczu Transylwanii w odlegtosci o ponad 80 lub 100
mil stad [...]. W kraju tym wszystkie studnie maja stong wodg, z ktorej wygotowuja sol, tak jak my to
czynimy, 1 robig z niej jakby male chlebki grubosci cala, dlugosci zas dwoch. Sprzedaje si¢ 300 takich
chlebkow za 1 szelag. Sol t¢ je si¢ z wielkim smakiem, cho¢ nie jest ona tak stona, jak nasza. Sporzadza
si¢ tu rowniez inng sol z drzewa olszowego 1 dgbowego. Bardzo jest smaczna z chlebem. SOl t¢ nazywaja
kotomyjska”, w: Eryka Lassoty i Wilhelma Beauplana opisy Ukrainy, w przekladzie Z. Stasiewskiej
1 S. Mellera, pod red., ze wstgpem i komentarzami Z. Wojcika, Warszawa 1972, s. 159.

28 Jerela do istorii Ukraini-Rusi, . 1-4: Opisi korolivicin v ruskich zemljach XVI v., vid. M. Hruevskij (Fontes
historiae Ukraino-Russicae (Ruthenicae)), vol. 1-3, 7, L’viv 1895-1903; Lustracje wojewddztw ruskiego, podol-
skiego 1 beiskiego 1564-1565, cz. 2, wyd. K. Chtapowski, H. Zytkowicz, Warszawa 2001, s. 247-267, Inwen-
tarz zup samborskich z 1558 r., [wyd] J. Turska, w: Studia z dziejow gornictwa i hutnictwa, t. 1, Wroclaw 1957,
s. 294-318; Inwentarz Zupy solskiej z 1559 r., wyd. A. Keckowa, KHKM, 2, 1954, nr 4, s. 700-714; Zupy staro-
stwa dolinskiego 1 drohobyckiego. Rewizje, lustracje, inwentarze 1 kontrakty z XVI-XVIII w., oprac. 1 wyd.
P. Kurowski i F. Zacny, SMDZ, 20, 1997, s. 131-188.

26 Wykorzystywane poprzez wydawnictwo AGZ, zob. przypis 11.

27 podstawowa literatura: H. Labecki, Gornictwo w Polsce, t. 1, s. 177-179; A. Pawinski, Skarbowos¢
w Polsce i jej dzieje za Stefana Batorego, (Zrodla dziejowe, t. 8), Warszawa 1881,'s. 61-71; A. Jablonow-
ski, Polska XVI w. pod wzgledem geograficzno-statystycznym, t. 7, cz. 2 (Zrédla dziejowe, t. 18, cz. 2),
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W ziemi przemyskiej funkcjonowaly dwie najbogatsze ckonomie zupne®®:
przemyska z zupami w Soli (dzisiaj Stara Sol), Jasienicy (dzisiaj Jasienica Solna)
i Baszowej (dzisiaj nie istnicje)*® oraz drohobycka®. Produkcja soli w zupie dro-
hobyckiej przeznaczona byla na rynek Rusi Czerwonej, z wyjatkiem ziem przemy-
skiej i sanockiej, skoro zabraniano tam jej sprzedazy®’, i nie osiagnela takich roz-
miardéw jak w Zupie przemyskiej z powodu braku taniej drogi wodnej**. Pod koniec
XV w. niemal w calosci eksportowana byla przez Przemys$l do Wielkopolski**. W
ziemi sanockiej do ekonomii zupnej sanockiej nalezala zupa w Tyrawie Solnej. W
1431 r. krol polecil zniszczy¢ i zlikwidowaé tamtejsze zrdodla solne, jednak tego nie
zrealizowano, i nadal byly one wydzierzawiane®®. W ziemi lwowskiej w powiecic

Warszawa 1903, s. 460-462; M. Hrusevskij, Istorija Ukraini-Rusi, t. 6, Kiiv-L’viv 1907, s. 212-218 (na
podstawie lustracji z XVI w.); J. Dicker, Gornictwo na Rusi Halickiej w XV i pierwszej potowie XVI w.,
Przemysl 1924, odb. z ,Rocznika Tow. Przyj. Nauk w Przemyslu”, t. S, i rec. tej pracy J. Turskiej, KH,
38, 1924, s. 114-118; J. Rutkowski, Z dziejow Zup ruskich za Zygmunta Augusta, w: Ksiega pamiqtkowa
ku czci Oswalda Balzera, t. 2, Lwow 1925, s. 365-387, tenze, Podziat dochodow w Zupach ruskich
za Zygmunta Augusta, ,Prace Komisji Hist. Poznanskiego Tow. Przy). Nauk”, t. 5, 1926, s. 1-156
1 odb. Poznan 1927, J. Turska, Przemyst solny w wojewodztwie ruskiem w XVI w. (1530-1580), ,,Spra-
wozdania Tow. Nauk. we Lwowie”, 8, 1928, Lwow 1929, s. 186-189; W. Osuchowski, Gospodarka
solna na Rusi halickiej od XVI do XVIII w., ,,Pamigtnik Historyczno-Prawny”, t. 8, z. 4, Lwow 1930.

28 Termin ,.ekonomia” przyjalem za J. Dickerem, Gérnictwo, s. 13 i n., rozumiem go bowiem jako organizacje
zarzadu dobr podleglych jednemu administratorowi, co dobrze oddaje specyfike Zzup ruskich. Niezaleznie od
tego, ze W tym znaczeniu termin ,.ekonomia” pojawia si¢ dopiero w XVI w. Zob. W. Patucki, Drogi i bez-
droza skarbowosci polskiej XVI i pierwszej potowy XVII w., Wroctaw 1974, s. 112-121.

2 W 1434 zupa jasienicka wystepuje obok zup przemyskiej i sanockiej jako oddzielna jednostka (KDMp,
t. 4, nr 1312=]. Zathey, Ze Zrodel, s. 182-184). Mozliwe, ze byla czgscia starostwa samborskiego, do
ktorego w poczatkach XV w. nalezaly jakies zupy (AGZ, t. 17, s. IX: tu podano liczbg 7, ale bez wymie-
nienia nazw; ZDM, cz. 6, nr 1860: rok 1413, sad sandomierski odbiera synom Spytka z Melsztyna Sam-
borszczyzng, m.in. cum salis fontibus 1 przysadza ja krolowi). W 1443 r. Jasienica byla juz w skladzie
zupy przemyskiej: zuppas Premislienses videl. in Sol, in Jasszenicza et in Bassowa (AGZ 13, 2043).
Zostala ona przylaczona do ekonomii przemyskiej moze dzigki staraniom Mikotaja Serafina, ktory mogt
doprowadzi¢ do wydzielenia jej ze starostwa. Juz jednak w 1462 r. ponownie wystgpuje jako odrgbna
zupa samborska czyli jasienicka w starostwie samborskim. Zupa w Baszowej rowniez mogla by¢ wyla-
czona ze starostwa samborskiego na prosbe Serafina, a nastgpnie temu starostwu przywrocona, jak swiad-
czy o tym zapiska z 1471 r. (KDMp, t. 5, nr I 8; AGZ, t. 17, nr 592). Historia tych zup mogtaby potwier-
dzac tezg J. Turskiej. Zasygnalizowany problem wymaga jednak bardziej szczegétowych badan.

3 Zrodia nie wymieniajg zup wchodzacych w skiad tej ekonomii, mozliwe jednak, ze, oprocz okien na
przedmiesciu drohobyckim, wykorzystywano okna w Modryczu, Kolpcu, Stebniku 1 innych, istniejace
w XVI w. Por. wykaz w: J. Rutkowski, Z dziejow Zup, s. 369, oraz opublikowane lustracje. Zob. tez
7. Kaminski, Zupa solna w Stebniku, ,Przeglad Gorniczo-Hutniczy”, 10, 1913, nr 14, s. 543-554; nr 16,
5.636-639; nr 17,s. 645-651; nr 18, s. 689-693; nr 19, s. 738-743.

3 AGZ 16, nr 1694-1696; 17, nr 1791-1792, 1794-1799, 18021803, 1924, 1936-1937, 1945-1946,
2143, 2145, 2173-2192, 2233-2237, 2240, 2242, 2243, 2377-2383, 2413, 2467, 2469-2474; J. Dicker,
Gornictwo, s. 13, 19-20; H. Polaczkowna, Ksiega radziecka, s. XLVI-XLIX.

2 Drogg ladowa soli drohobyckiej wykreslaja stacje mytne z XVI w.: szczerzecka, grodecka, hucka, wio-
dzimierska (H. Polaczkowna, Ksigga radziecka, s. XLIX).

3 J. Dicker, Gornictwo, s. 20-21.

* AGZ, 1. 4, nr 80; MRPS, t. 1, nr 518; J. Dicker, Gornictwo, s. 13.
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zydaczowskim funkcjonowala ckonomia zupna Zydaczowska z Zzupa w Dolinie®.
Wymienione zupy okreslano mianem zup ruskich, a dzierzawcow wigcej niz jednej
nazywano nickiedy zupnikami ruskimi®®, Pozostale zupy wchodzily w sklad sta-
rostw 1 byly oddawane wraz z nimi w tenutg. I tak w ziemi przemyskiej bogate sta-
rostwo samborskie posiadalo kilka zup*’. Mniej zasobne w Zrodla solne byly pozo-
stale ziemie ruskie. W ziemi halickiej zupy krélewskie w Kaluszu i Wele$nicy sta-
nowily uposazenie starostwa halickiego. Funkcjonowaly tam jeszcze zupy prywatne,
jednak cala produkcja byla niewystarczajaca i braki uzupelniano przez sprowadzanie
soli z zup dolinskiej 1 przemyskiej. Licznigjsze zupy posiadalo starostwo kolomyj-
skie (Brzozow, Kniazdwor, Nowica, Pistyn, Sopow. Utorop)*®. Do starostwa $nia-
tyniskiego nalezala zupa w Kosowie™.

Nicbagatelna rol¢ w organizacji, a potem cksploatacji tych zup w 2 polowie
XIV i w XV w. odegrali, co omdwiono juz w literaturze, dzierzawcy wloscy*.
Wsrod nich wyréznil si¢ Mikolaj Serafin, ktérego prozaiczna dzialalnos¢ jako dzier-
zawcy zup w latach 1434-1459 splatala si¢ (ze wzgleddw finansowych) z waznymi
wydarzeniami politycznymi tego okresu, wegierskq ,,przygoda” mlodocianego krola
Wiadyslawa Jagieltowica ,,Warnenczyka”, wojna trzynastoletnia, kryzysem finan-
sow publicznych, walka szlachty o uzyskanie jak najwigkszego zakresu uprawnien
publicznych 1 gospodarczych w panstwie. Wyniosly one niespodziewanie skromna
osobg zupnika, dzierzawcy ,,0bojga salin”, wysoko jak nigdy potem, a chyba i przed-
tem, w srodowisko elity spoleczno-politycznej panstwa. W dziejach za$ zup kra-
kowskich okres zarzadu Serafina, gdyz jego dzialalno$¢ w charakterze dzierzawcy
zup ruskich byla epizodem, zamyka epoke¢ wielkich dzierzawcow przedsigbiorcow.
W zgola innych warunkach przyszlo bowiem dzierzawi¢ zupy nastgpcy Serafina,
mieszczaninowi krakowskiemu Jerzemu Morsztynowi 1 jego zonie. Zebrana na
styczniowym sejmie 1459 r. w Piotrkowie szlachta, od dawna domagajaca si¢ kon-
troli nad krélewskimi finansami, pospolu z moznymi uchwalila bowiem, ze krol wi-
nien wydzierzawi¢ zupy podskarbiemu Janowi Hinczy z Rogowa, gdyby za$ nie

3 AGZ, t. 3, nr 51: 1390 r. — decima salis in Drohobicz et in Sudaczovia; t. 4, nr 106; t. 15, 1092: zupnik
dolinski; J. Dicker, Gornictwo, s. 14; Zob. tez F. Piestrak, Szkic monograficzny salin dolinskich, ,,Czaso-
pismo Techniczne™, 25, 1907, nr 1,s. 1-7, nr 2,s. 17-22; nr 3, s. 41-46; nr 4, s. 68-76.

36 Wbrew H. Polaczkownie, Ksiega radziecka, s. XLVII, ktora uwazala, ze tytulatura ta odnosi si¢ jedynie
do dzierzawcow zupy drohobyckiej.

37 Zob. przyp. 29.

¥ J. Dicker, Gornictwo, s. 14: tu tez nickompletny wykaz salin prywatnych; P. Dabkowski, Stosunki go-
spodarcze ziemi halickiej w XV w., ,,Pamigtnik Historyczno-Prawny”, t. 3, z. 4, Lwow 1927, s. 28-30.
Okna solne (fontes salis in montibus nostris) w Nowicy i Utoropie wzmiankowane s juz w 1367 r., gdy
Kazimierz Wielki nadawat je dozywotnio Waszkowi Teptuchowi z Tysmienicy (KMp, t. 3, nr 797).

¥ AGZ, 1. 12, nr 3576, J. Dicker, Gérnictwo, s. 14.

40 J. Ptasnik, Wioski Krakow, s. 58-73 (rozdzialy, 2: Wiosi w Krakowie w w. XIV, wraz z wykazem zupni-
kow z tego okresu, i 3: Zupnicy wioscy za Wiadystawa Jagielly), tenze, Kultura wioska, s. 45-86, 94-11;
R. Hryszko, Cristoforo z San Remo: proba portretu sredniowiecznego kupca genuenskiego, SH, 42, 1999,
z.3,s.331,347.
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zechcial ich przyja¢, moze powierzy¢ je inngj osobie, lecz w zarzad ,,do wiernych
rak”. W tej sytuacji kontrakt — jednak dzierzawny — z Morsztynami z wrze$nia t.r.,
wobec rezygnacji Hinczy, zawarty zostal przez kréla po raz pierwszy nie tylko tra-
dycyjnie za zgoda rady, ale i obradujacej w Piotrkowie szlachty. Z jej tez grona krol
wyznaczyl komisj¢ dla kontroli dzialalnos$ci nowego zupnika. Nie uchronilo to jed-
nak w perspektywie zup od katastrofy finansowej i zastawu ich w 1472 r. miastu
Krakowowi*'. Szczesliwie dla dziejow zup z okresu dzialalnosci Serafina zachowala
si¢ nicbagatelna ilo$¢ zrodel, wsérdd nich za$ spora wiazka niepublikowanej dotad
korespondencji z zupnikiem, dokumentujacej przede wszystkim biezace funkcjono-
wanie zup, ale tez o charakterze prywatnym i politycznym®.

Mikolaj Serafin od mlodosci zapewne zwigzany byl z zupa wiclicka. W Zré-
dlach pojawil si¢ po raz pierwszy 8 kwietnia 1432. Tego dnia stawili si¢ w sadzie
Serafin pisarz nowego zupnika, jak tytulowano od 1431 r. dzierzawcg zup krakow-
skich Mikolaja z Tarnawy, i mlody dworzanin krélewski Michal Lasocki herbu Do-
lega, pdzniejszy starosta leczycki. Lasocki zostal bowiem oskarzony przez Serafina
o czterokrotne spoliczkowanie, wytarganie za wlosy, skopanie i zabor czepca warto-
$ci 1 grzywny (pro peplo czepiecz), teraz zas mial zlozy¢ przysigge, ze nie zabral mu
czepca, ani nie wie, co si¢ z nim stalo, nie mial zatem z niego zadnego pozytku. Co
do pozostalych zarzutdéw, przedstawionych tego dnia s¢dziom na ,,0kazaniu”, czyli
wizji, ostateczny wyrok odroczono do momentu ,wskazania”, czyli przedlozenia
dowodu, to za$ mialo si¢ odby¢ przed sadem krolewskim trzeciego dnia po przyjez-
dzie monarchy do Nowego Korczyna lub Krakowa. Wobec tego, Dzierstaw Wilo-
stowski 1 Jan Chelmski porgczyli pod zakladem 100 grzywien, ze do tego czasu La-
socki zachowa pokoj z Serafinem. Nie wiemy, jak zakonczyla si¢ ta sprawa, ale 30
wrzesnia przed starosta krakowskim naganiony przez Lasockiego Serafin dowiodl
zeznaniami $wiadkow szlachectwa i prawa do herbu Nieczuja*. Szlachectwo Sera-
fina bylo jednak $wiezej daty. W 1395 r. jaki$ Stanislaw Zawrzykraj przyjal prawo
miejskie w Krakowie**. Krewny za$ Serafina Mikolaj Zawrzykraj wystepowal w

T Jus polonicum, ed. J.W. Bandtkie, Varsaviae 1831, s. 307, KMp, t. 5, nr F 13; H. Labgcki, Najdawniej-
sze dzieje salin krakowskich az do zupnictwa Jana Bonara, czyli do r. 1515, ,Biblioteka Warszawska”,
62, 1856,t. 2,s. 300-301; Dzieje Zup krakowskich, s. 143.

4 Przygotowana do publikacji pt.: Korespondencja z Mikolajem Serafinem miecznikiem i zupnikiem
krakowskim z lat 1437-1459, z r¢kopisu 165 Biblioteki Ossolineum przygot. do druku W. Bukowski,
T. Plociennik 1 A. Skolimowska. Zob tez W. Bukowski, Mikotaj Serafin z Barwaldu h. Nieczuja (zm.
1459), PSB, . 36, s. 285-289.

9 GK, t. 4, s. 634; SP, t. 2, nr 2439, 2461= GK_ t. 4, s. 797. Sprawa ciagnela si¢ jeszcze w lutym nastgp-
nego roku (GK; t. 4, s. 856-857).

4 Najstarsze ksiegi i rachunki miasta Krakowa od r. 1300 do 1400, wyd. F. Piekosinski i J. Szujski, Kra-
kow 1877-1878, cz. 2, s. 134. Z nim zapewne zwigzana byla Katarzyna Zawrzykrajowa, ktorej wielko-
rzadca krakowski winien byl 32 grzywny 1 9 skojcow (F. Sikora, Rejestr diugow wielkorzqdcy krakow-
skiego Swietostawa Litwosa z Businy sprzed r. 1417, w: Cracovia — Polonia — Europa. Studia z dziejéw
Sredniowiecza ofiarowane Jerzemu Wyrozumskiemu w 65. rocznice urodzin i 40-lecie pracy naukowej,
Krakow 1995, s. 79).
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zrédlach zawsze z predykatem famosus, w latach 1431-1446 byl bowiem mieszcza-
ninem i rajca w Wieliczce, a pod koniec zycia osiadl w Krakowie, gdzie tez dokonal
zywota. Przy boku zupnika pelnil funkcje podzupka bochenskiego, a potem wielic-
kiego**. Oddanym pomocnikiem Serafina byl takze brat jego Jakub Zawrzykraj z
Dabrowki, uzywajacy rowniez herbu Nieczuja, mieszczanin krakowski od 1435 r.,
tytulowany na przemian podzupkiem wielickim i podzupkiem obojga salin lub gene-
ralnym. Sam za$ Serafin, przyjmujacy w 1435 r. prawo migjskie w Krakowie, okre-
$lony zostal jako pochodzacy z Wieliczki*®. Juz Jan Ptasnik byl przekonany, ze Za-
wrzykrajowie byli czlonkami kolonii wloskiej, ktérzy wlasne nazwisko Serafin prze-
tlumaczyli doslownie na jezyk polski jako ,,zawrzy kraj”*’. Przekonanie to znajduje
potwierdzenie w liScie adresowanym do Serafina, w ktérym autor relacjonuje proby
narzucenia przez kréla i panow krakowskich adresatowi i jemu samemu — wbrew
umowie dzierzawnej — niechcianego pracownika, napisanym w dialekcie péinocno-
wloskim*®,

Mozna przypuszczac, ze rodzina Zawrzykrajow od dawna zwiazana byla z zupa
wielicka, podobnie zreszta jak wigkszo$¢ mieszkancow tego miasta. W lutym 1432 r.
zupnik Mikolaj z Tarnawy oraz mieszczanie i rajcy wieliccy, a wsrdd nich Mikolaj
Zawrzykraj, porgczyli 800 florendw za bylego zupnika Antoniego Ricci z Florenci,
Ze po wypuszczeniu z wigzienia nie opusci on Krakowa i granic Polski bez uregu-
lowania krolowi naleznosci za dzierzawg zup, lecz juz od jesieni przez nastgpne 2
lata procesowali si¢ z zona i dzie¢mi Antoniego o zwrot tych pieniedzy*. Sprawa
braci Antoniego i1 Leonarda Riccich, poprzednikow Mikolaja z Tarnawy, byla jedna
z glosniejszych w Polsce. W 1425 r. wydzierzawili oni zupy za sumg 18 500 grzy-
wien, lecz juz wkrotce okazalo si¢, ze nie sq w stanie sprosta¢ finansowo temu zo-
bowigzaniu. W poczatkach 1428 r. krol osobiscie odwiedzil wigc zupy 1 zazadatl od
braci dokladnych rozliczen. Rychlo jednak Antoni — dowodzacy, Zze nie mogl si¢
wywigzac ze zobowigzan z powodu wielkich zaniedban poprzednikow, ktdre zmusi-
ly go do diugotrwalych inwestycji w zupy — trafil do wigzienia®. Zwolniony zen,

S GK, t. 4, 5. 557, 804, 821, 830, 857, 870, 903, 966; t. 5, 5. 58, 418, 708; t. 6, 5. 242, 245, 1. 9, 5. 596,
615; SPPP, t. 2, nr 2431, 2887, Cracovia artificum. Supplementa. Teksty Zrodiowe do dziejow kultury
1 sztuki z archiwaliow kurialnych 1 kapitulnych w Krakowie 1441-1450, wyd. 1 oprac. B. Przybyszewski,
(dalej Crac. art. Suppl.), Krakow 1993, nr 82, 198, 245, 325; K. Fedorowicz, Dostojnicy i urzednicy
Swieccy wojewodztwa krakowskiego w latach 1374—1506, AKH, t. 8, Krakow 1896, s. 159.

46 AKH, t. 8, s. 159 (tu zestawienie sygnatur),; AMetr , Officialia Cracoviensia, t. 7, s. 518; t. 8, s. 631;
t. 9, s. 77, Crac. art. Suppl. 1441-1450, nr 82, 198, 223, 302, 307, 320, 325, 479, 509; Ksiegi przyjec do
prawa miejskiego w Krakowie 1392—1506, wyd. K. Kaczmarczyk, Krakow 1913, nr 4641, 4666; W. Bu-
kowski, Mikotaj Serafin, s. 289).

47 J. Ptasnik, Studia nad patrycjatem krakowskim wiekow srednich, RK, 16, 1914, (dalej Studia II),s. 17.

8 B.Ossol., rps 165, k. 267.

'SP, t.2,nr 2431; GK, t. 4, 5. 804, 812, 821, 830, 857, 870, 966, . 5, 5. 58.

50 Dhugosz, Annales, lib. 11: 1413-1430, s. 230-231; J. Ptasnik, Wloski Krakow, s. 70-71; tenze, Kultura
wloska, s. 77-81. Konkretna wiadomo$¢ o inwestycjach Riccich pochodzi dopiero z 1428 r., gdy Antoni
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pozostawal dalej na stanowisku zupnika, a nawet udalo mu si¢ wydzierzawi¢ na
krotko zupy drohobyckie, lecz nie uchronilo go to od ostatecznej katastrofy™. Nie
bylo to jednak pierwsze tak spektakularne bankructwo w dziejach salin krakow-
skich. W 1399 r. przeinwestowal w budowg szybu w Bochni zupnik Mikolaj Boch-
ner, popadajac w spiral¢ dlugow, z ktorych nie mogt si¢ wyplata¢ przez kilka lat, az
w 1406 r. trafil do wi¢zienia, a majatek jego przejal krél. Unikngli tego jego nastgp-
cy, wenecjanin Piotr Pikarano, ktory dzierzawil przeciez zupy do 1418 r. za wyzsza
kwotg, bo za 17 000 grzywien, oraz szlachcic Abraham Czarny herbu Gryf dziedzic
podkrakowskich Goszyc i zupnik olkuski w latach 1439-1444%.

Nie poradzil sobie z zarzadem zup krakowskich kolejny po Riccich dzierzawca,
Mikolaj z Tarnawy, szlachcic z ziemi sanockiej. Kariera Tarnawskiego jako przed-
sigbiorcy zwiazana byla z dzialalno$cia na Rusi. W 1421 r. krél Wiadyslaw Jagiello
powierzyl mu lokacj¢ miasta Starej Soli i nadal tam jemu i jego bratu Steczce wojto-
stwo. Juz w 1422 r. wystapil z tytulem zupnika przemyskiego, ktére to zupy dzier-
zawil do 1441 r. Procesowal si¢ z nim wowczas zupnik Abraham Czarny o 4000
grzywien straty na soli, jaka mial ponies¢ z winy Tarnawskiego™. Jako zupnik kra-
kowski wystapil po raz pierwszy 1 maja 1431 r., odtad zas bylym zupnikiem nazy-
wany jest Antoni Ricci®. Chociaz dokumentacja dzialalnosci Mikolaja z Tarnawy w
latach 1431-1444 jest uboga, to wiadomo, ze zakonczyla si¢ ona tak samo jak po-
przednikow. Jego rozliczenia z krolem 1 innymi osobami trwaly prawie 10 lat. W
1440 r. krol powolal komisarzy, wojewode Jana Teczynskiego 1 kasztelana krakow-
skiego Jana z Czyzowa, aby zalatwili rachunki z Tarnawskim. Osoby, ktére mialy

otrzymal zezwolenie krolewskie na urzadzenie w Bochni szybu zw. pdzniej Florencja (ZDM, cz. 7,
nr 2024).

! Zupnikiem krakowskim podejmujacym aktywna dziatalnosé¢ pozostawat do 1431 r., jak swiadcza o tym
liczne wzmianki w zrodtach rekopismiennych. Ponownie z tytulem zupnika wystepuje dopiero od pazdzier-
nika 1434 r. Dokumentacja tych wzmianek w AKH, t. 8, s. 154, nie uwzglednia wakansow. Z tytutem Zupni-
ka drohobyckiego wystapit 28 VII 1428 r.: Anthonius Italicus zupparius Drohobiczensis (GK, t. 3, s. 67).

52 J. Ptasnik, Studia nad patrycjatem krakowskim wiekow srednich, RK, 15, 1913, (dalej Studia I), s. 65—
70; J. Ptasnik, Studia II, s. 13-15; tenze, Kultura wioska, s. 72-76; J. Zathey, Ze zrodel, s. 170-171.
O dziatalnosci Abrahama szerzej zob. J. Laberschek, Gryfowie Kromotowscy w Sredniowieczu, ,,Rocznik
Polskiego Towarzystwa Heraldycznego”, t. 3 (nowa seria), 1997, s. 20-22.

53 Zob. o nim 1 jego rodzinie: P. Dabkowski, Ziemia sanocka w XV stuleciu, cz. 2, Lwow 1931, s. 48-66;
J. Ptasnik, Studia I, s. 15-17, J. Laberschek, Mikotaj z Tarnawy, PSB, t. 21, s. 143—-144; A. Fastnacht,
Stownik historyczno-geograficzny ziemi sanockiej w sredniowieczu, cz. 3, Krakow 2002, s. 173-176.

54 AGZ, t. 11, nr 464. Ricci tytulowany jest zupnikiem jeszcze 14 V 1431 r., zas jako byly zupnik wyste-
puje 8 II 1432 r. (GK, t. 4, s. 259, 551). Data objgcia dzierzawy zup krakowskich przez Mikolaja z Tar-
nawy juz w 1428 r. powtarzana jest bezkrytycznie za J. Ptasnikiem (ktory nie podal podstawy zrodiowey),
1 P. Dabkowskim, ktory na podstawie blgdnie zrozumianego dokumentu dzierzawy Serafina z 28 X 1434 r.,
gdzie mowa jest o jego poprzednikach, Piotrze Pikaranim, braciach Abrahamie 1 Mikotaju z Tarmnawy,
uznal bezzasadnie, ze mowa tu o wydzierzawieniu zup przez wymienionych wraz z Riccim, co musialo
nastapic¢ jesienia 1428, gdyz zupy, jego zdaniem, wydzierzawiano zwykle na 6 lat (!).
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jakiekolwiek pretensje do bylego zupnika, mialy si¢ zglasza¢ do komisarzy, ci za$ w
okreslonym terminie mieli je rozsadzi¢™.

Na zupnikostwie Tarnawskiego cieniem polozyly si¢ jego rozliczne konflikty,
najpowaznigjszy z Szafrancami, Piotrem seniorem wojewoda sandomierskim i jego
synem Piotrem podkomorzym krakowskim. W styczniu 1432 r. oskarzyli go oni
o wybijanie falszywej monety i naganili jego szlachectwo, z czego zdolal si¢ oczy-
$ci¢. We wrzeéniu t.r. wojewoda oskarzyl go powtdrnie, tym razem o to, Z¢ na jego
polecenie 18 stug bezprawnie wyciglo w lesie w Bogucicach 5000 dgbow wartosci
200 grzywien. W styczniu roku nast¢pnego w sadzie nadwornym Szafraniec zlozyl
kolejny pozew, w ktérym oskarzyl Tarnawskiego o sfalszowanie statutow zupnych.
Zupnik i z tego oskarzenia zdolal si¢ oczyscié, twierdzac, ze statuty, ktore najwi-
doczniej przechowywano w zupach, nie zostaly sfalszowane, lecz wyszly z kancela-
rii krola Kazimierza®. Liczne zatargi mial zupnik z gornikami i czionkami zarzadu
zup. I tak np. w kwietniu 1432 r. pozywal starszych kopaczy z Wieliczki, ktorzy
jego zdaniem bezprawnie przetrzymywali list krélewski, skierowany zarowno do
kopaczy jak i do samego zupnika, i ze z tego tytulu ponidst on szkodg w wysokosci
500 grzywien. Zapytanie w sprawie adresata listu sad skierowal do podkomorzego
Szafranca, przed ktorym tez odpowiadac¢ chcieli kopacze, lecz ostatecznie sprawg
rozstrzygal sad staroscinski. We wrzesniu za$ t.r. wygral sprawe z czterema odcia-
gaczami bochenskimi, ktérym rzekomo nie zaplacil pieniedzy®’. Od poczatku niemal
urzegdowania Mikotaja pojawily si¢ trudnosci w wypelnianiu zobowiazan finanso-
wych ciazacych na zupach. W pazdzierniku 1432 r. zobowiazany zostal do wniesie-
nia 350 grzywien do skarbu krolewskiego pod rygorem osadzenia w wigzieniu przez
staroste. W kwietniu 1433 r. pozywala go krolowa Zofia o wyplat¢ 300 grzywien
lub wydanie 300 balwanéw soli. Pozywali go o wyplate pensji 1 asygnat urzednicy,
jak wojewodowie, burgrabiowie krakowscy, wreszcie sluzba 1 dworzanie krélewi-
czow 1 krolowej, wsrod nich Michal Lasocki o 30 grzywien, ktoremu przy tej okazji
wszedl widocznie w droge Serafin®.

W takim srodowisku rozpoczynal zatem karier¢ Mikolaj Serafin. Najpewniej
pracowal juz dla Antoniego Ricci, skoro w 1432 r. byl pisarzem samego Zupnika
Tarnawskiego, a prawdopodobnie réwniez jego cichym wspoélnikiem, dazacym do
sformalizowania tego ukladu. Oto bowiem 15 kwietnia 1433 r. odbylo si¢ pod prze-
wodnictwem Mikolaja z Michalowa kasztelana i starosty krakowskiego posiedzenie

55 Zob. wedlug AKH, t. 8, s. 154; AGZ, t. 5, nr 96; t. 11, nr 464, 713, 715, 13471348, 1417, 1419, 1758,
1880, 1909, 1989, 1992, 2476; GK, t. 8, s. 551, 571, 592, 800; SP, t. 2, nr 3156; P. Dabkowski, Ziemia sa-
nocka, s. 50-51. Jako przyklad moma podaé jego proces w latach 1434-1447 z mieszczka krakowska Kata-
rzyna, Kesembrotowa, ktora pozwala go o zwrot 2000 grzywien za sol, ktére Tamawski, jeszcze jako zupnik
krakowski, zabral w Przemyslu po $mierci jej stryja Jana Brygara zupnika drohobyckiego (GK t. 5, s. 106).

56 SP, t. 2, nr 2390-2391, 2478; GK, t. 4, s. 780; Zob. tez. J. Sperka, Szafrancowie herbu Stary Kon.
Z dziejow kariery i awansu w poznosredniowiecznej Polsce, Katowice 2001, s. 208-209.

57SP, t. 2, nr 2457-2459; GK, t. 4,661, 677, 710, 726.

®GK, t. 4,5 667,793,857, 869,911,928, t. 5,5. 36, 41, 43, 52, 76,99, 115; SP, t. 2, nr 2442, 2575.
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sadu grodzkiego, w skladzie ktorego zasiedli: Wojciech Malski kasztelan tgczycki i
marszalek dworu krolowej, Jan Sprowski sedzia sandomierski, Klemens Watrdbka
ze Strzelec wielkorzadca krakowski, Zygmunt z Bobowej podsedek krakowski, Mi-
kolaj Chrzastowski starosta sanocki oraz burgrabiowie krakowscy, Andrzej Galka z
Niedzwiedzia, jednoczesnie wojski krakowski, Magiero, Jan Czelustka i Jan Chelm-
ski. Oglosili oni wyrok w sprawie mi¢dzy zupnikiem Mikolajem z Tarnawy a Miko-
lajem Serafinem. Zupnik winien wydaé Serafinowi niezbedne $rodki zgodnie z do-
kumentem dzierzawy pod zakladem 100 grzywien i kara XV, ktére zobowiazany
bedzie zaplaci¢ po polowie staros$cie krakowskiemu i Serafinowi. Serafin z kolei
winien zgodnie z powyzszym dokumentem placi¢ co tydzien zupnikowi 65 grzywien
pod takim samym zakladem. Zupnik winien wydawa¢ dla koni pociagowych tyle sia-
na, ile bedzie potrzeba, i 80 ¢wiertni owsa tygodniowo, zas woznicom i innym stugom
srodki pod takim samym zakladem. Sg¢dziowie wyznaczyli Pawla waznika wielickiego
i Wierzynka ze Sledziejowic jako tych, przed ktorymi strony moglyby skladaé protest,
jezeli ktoras z nich nie spelnilaby warunkéw umowy, ci za$ mieli o tym donies¢ staro-
Scie. Sprowski i Czelustka porgczyli Serafinowi za Mikolaja, ze wypelni sentencje
wyroku. Z kolei przybyli do sadu Pelka z Kliszowa s¢dzia starosty i Ninogniew z Kro-
sna pisarz starosty, Piotr z Luczanowic oraz rajcy wieliccy Mikolaj Plichta, Jerzy [Ke-
czerer| 1 Mikotaj Zawrzykraj porgczyli Tarnawskiemu za Serafina, ze 3 czerwca sta-
wig go w Krakowie przed starosta. W przeciwnym razie sami porgczyciele, podlug
dokumentu dzierzawy, mieli zatrzyma¢ mialka sol (czyli warzonke) do $w. Michala
Archaniola (29 wrzesnia), splacic¢ tego dnia zupnika zgodnie z dokumentem, wyjaw-
szy nieprzewidziane przeszkody, 1 uwolni¢ sdl, a sami bgda wolni od poreki. Tego
dnia Serafin bedzie tez musial przed starosta zda¢ rachunek zupnikowi®.

Blizej warunki dzierzawy poznajemy z kolejnych zapisek. Dnia 9 listopada
1433 wpisano do ksiag, ze starosta i kasztelan krakowski Mikolaj z Michalowa po-
wolal komisj¢ w skladzie: Jerzy Szworc, Jan Swidniczar i Ditrich Weinrich, WSZy-
scy trzej mieszczanie krakowscy, oraz sedzia Pelka 1 pisarz Ninogniew. Mieli oni
rozliczy¢ wyzej wymienionych z wypelnienia warunkow dzierzawy, wedlug ktorej
zupnik, bedac zobowigzany zaplaci¢ Serafinowi 160 grzywien, mial pod zakladem
200 grzywien wydawa¢ mu co tydzien szycht¢ soli oswigcimskiej, poczawszy od
$w. Marcina (11 listopada) az do splaty powyzszej sumy. Dopiero 18 wrzesnia 1434 .
Serafin zeznal przed starosta, ze Zupnik splacil mu pieniadze, i ze powyzsza komisja
powolana przez starost¢ 2 listopada ubieglego roku skwitowala rachunki miedzy
nimi®. Powyzsze fragmenty pozwalaja czeéciowo zrekonstruowaé dzialalnos¢ Sera-
fina w tym okresie. Niewatpliwie zawarl on z Mikolajem z Tarnawy umowg¢ na pod-
dzierzawienie zup krakowskich, a najpewnigj ich czesci lub tylko szybu w ktorejs
kopalni, a jednocze$nie prowadzil handel sola. Dysponowal zatem nie tylko spora
gotowka na oplacenie dzierzawy, ale byl tez pewnym swoich umiejetnosci przedsig-

¥ GK, t. 4, 5. 902-903.
O GK,t.4,s. 1011;t. 5, 5. 149.
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biorca, gotowym podja¢ si¢ zarzadzania zupami. Nie ma tez watpliwosci, ze byla to
planowa akcja, ktorej celem bylo pozyskanie w przyszlosci kontraktu dzierzawnego
na cale zupy. Podobnie dobranie sobiec wspdlnika w osobie znanego juz Antoniego
Ricci bylo raczej wybiegiem, majacym podnie$¢ powagg przedsigwzigcia. Plan ten
udato si¢ Serafinowi i Ricciemu zrealizowa¢ rok poznie;j.

Zachowana rekognicja dzierzawy obu zupnikéw datowana jest na 25 pazdzier-
nika 1434 r.%' Zaznaczy¢ nalezy, ze normuje ona jedynie zobowiazania zupnikow, a
nic kréla. Obaj dzierzawcy o$wiadczaja wigc, ze wzigli w dzierzawg na 6 lat zupy
krakowskie, czyli bochenska i wiclicka, oraz przemyska, sanocka i jasienickg w
ziemi ruskiej wraz ze skladami soli, tak jak ich poprzednicy, Piotr Pikarano, Abra-
ham i Mikolaj z Tarnawy, a takze sam Antoni. Przez 5 lat placi¢ beda po 15 000
grzywien rocznie, za$ szostego roku zaplaca 18000 grzywien liczonych
w monecie polskiej. Z tej sumy 1/3 ma by¢ placona w szerokich groszach praskich,
pozostala za$ cz¢s¢ w monecie polskiej lub zlotej wegierskiej. Pieniadze bgda pla-
cone do skarbu krolewskiego w ratach na kazde Suche Dni, wzglednie, na zadanie
krédla, kazdej soboty bedzie wyplacane 30 grzywien na jego wydatki. Krol zezwala
zupnikom eksploatowac sol dla siebie bez zadnych oplat przez 4 tygodnie w pierw-
szym roku i przez 2 tygodnie w kolejnych czterech latach, otrzymuja tez pozwolenie
na wlasne poszukiwania soli. Do ich obowiazku naleza remonty wlasnym kosztem
szybow 1 budynkéw zupnych wedlug instrukeji podkomorzego i bachmistrza, a tak-
ze naprawa drég. W zupie maja utrzymywac 40 koni krolewskich oraz zapewni¢ im
wybieg 1 zgodnie ze starym zwyczajem da¢ do tego 2 parobkéw. Krol lub krélowa
moga wraz z dworem bezplatnie gosci¢ w zupach jeden raz w roku i maja wowczas
otrzymac: krol 100 florenow, a krolowa 50 florenow. Ponadto krél ma prawo rozdy-
sponowac rocznie 100 balwanow soli, ktore zupnicy maja policzy¢ nie drozej jak po
1/2 grzywny, gdyby za$ wydal co$ wigcej ponad t¢ liczbg, to beda one policzone
zgodnie ze zwyczajem. Nigdy natomiast krol nie powinien dawa¢ naraz wigcej niz
10 balwandéw 1 10 beczek ruskiej soli miatkiej, poniewaz zupnicy nie moga ponosic
straty, jak rowniez ludzie krdla nie powinni by¢ poszkodowani zbyt wysokq cena
soli. Jesli dzierzawcy nie beda przestrzega¢ warunkow umowy, a zwlaszcza napra-
wy drog 1 wyplat, to zgadzaja si¢, aby w ciggu 3 tygodni zupy zostaly im odebrane i
oddane w lepsza arendg, gdyby zas z czyms zalegali, to beda to musieli oddac.

ot KDMp, t. 4, nr 1312=]. Zathey, Ze zrodel, s. 182-184=B.Ossol., rps 184, k. 526-527v; AGAD, rps
BOZ 31: Inwentarz Archiwum Koronnego Jana Zamojskiego, s. 242-243 (regest). Oryginal tego doku-
mentu znajdowal si¢ przed wojna w Haus- Hof und Staats-Archiv we Wiedniu pod sygnaturg 68, skad
prawdopodobnie byl rewindykowany do Polski wraz z innymi dokumentami archiwum koronnego (Zob.
inwentarz A. Klodzinskiego z 1919 r. w Bibliotece PAU/PAN w Krakowie, rps 8804). Nalezy przy tej
okazji sprostowac bledna informacje J. Karwasinskiej, Rachunki zup solnych w XIV i XV w. z Archiwum
Podskarbinskiego Krakowskiego, [pierwodruk 1928], w: Wybor pism. Zrodla archiwalne, Warszawa
1998, s. 52, przypis 8, gdzie podaje ona datg tego dokumentu: 21 II 1434, i bledny numer 69. Doda¢ row-
niez nalezy, ze pewne partie opublikowanego przez Zatheya z r¢kopisu komickiego nr 194 dokumentu
roznia si¢ w szczegotach od znanego z odpisu Naruszewicza, opublikowanego przez Piekosinskiego.
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Kontrakt szczegolowo reguluje sprawg obowiazkowych wyplat pienigdzy dla
urze¢dnikéw 1 instytucji, a mianowicie, dla uniknigcia w przyszlosci oskarzen zupni-
cy umowili si¢ z krolem, ze salaria wieczyste, czyli koscioldw gnieznienskiego, kra-
kowskiego, bochenskiego, miechowskiego i niepolomickiego, i inne salaria, ktore
zwia bergrecht i toporowe, a takze salaria kasztelana krakowskiego i innych wymie-
nionych urze¢dnikéw beda przedstawiac do rozliczenia (ad aliqguam debemus ponere
racionem)®. Nominacje lub usuwanie ludzi z urzedéw w zupach winni konsultowaé
z krélem, lecz w tych sprawach kazdy z nich moze podejmowaé decyzje personalne
samodzielnie bez zgody drugiego, jesli uzna, ze bgdzie to korzystniejsze dla zup. W
przypadku rezygnacji z dzierzawy zobowiazuja si¢ zostawic¢ sprzet takiego rodzaju i
w takiej ilosci, jaki zostal znaleziony i spisany w trakcie obejmowania zup. W przy-
padku szkod wyniklych z pomoru lub buntéw zostanie powolanych o$miu godnych
mezow, czterech szlachcicow i czterech mieszczan krakowskich®, ktorych wybierze
krol, ci za$ oszacuja szkody. Zupnicy zobowiazuja si¢ tak gospodarowa¢ w zupach,
aby ich nadmiernie nie eksploatowac i nie wydobywac soli wigcej, niz mozna sprze-
da¢. Nie moga tez zatrzymywac soli dla siebie ani tez skladac jej w magazynach, by
po ustapieniu z zupnikostwa ja sprzeda¢. Ponadto, zgodnie z zaleceniem krola, nie
moga przewozi¢ soli w inne miejsca ani jej tam sprzedawac, aby nie zaburzy¢ rynku.
Wozakoéw 1 ludzi przyjezdzajacych po s6l maja zachowywac w starych prawach i
zwyczajach 1 nie obcigza¢ ich nowymi rozporzadzeniami, zepsute za$ drogi i miej-
sca wokol zup zgodnie ze starym zwyczajem maja poprawia¢. Krol wyjmuje zupni-
kéow spod jurysdykcji swoich urzgdnikéw jedynie w sprawach dotyczacych zup, i
tylko przed nim mogg oni odpowiada¢ lub przed osobami przez niego wyznaczony-
mi. Podobnie familia zupna i burzyciele porzadku w zupach nie beda sadzeni przez
nikogo innego, jak tylko przez zupnikéw lub podkomorzego. Dla pozytku skarbu
krdl zobowiazuje si¢ strzec ich przed roszczeniami ziemian i szlachty, jesli zas wie-
rzyciele przybeda do zup, majq by¢ lokowani w gospodach 1 przyjac¢ zyczliwie to, co
od zupnikow otrzymaja, nie czyniac zadnych uwag 1 napasci z tytulu nalozonych na
nich kar sadowych. Od takich przypadkoéw Zzupnicy maja by¢ wylaczeni, chyba ze krél
zechce postapic¢ inaczej. Na koniec Antoni z Florencji zeznal, ze ma wobec krola stary
dlug 1500 florendéw z poprzedniej dzierzawy 1 nie chce, aby suma ta obcigzala jego
wspolnika. Obiecuje tez zwroci¢ krolowi te pieniadze w ciggu 3 lat.

W literaturze od dawna zwracano uwage, ze ten kontrakt byl niezwykle ko-
rzystny dla nowych zupnikow ze wzgledu na niskq cen¢ dzierzawy, w sklad ktorej
weszly jeszcze zupy ruskie. Jednak wobec oplakanego obrazu gospodarki zupnej

W rachunkach zupnych z lat 1442-1443 (zob. przypis 12) poza wyplatami na kwity (quitacie pecunia-
les), sa osobno wymienione sollaria ecclesiarum et dominorum, que non ponuntur i que ponuntur ad
racionem oraz salaria ad tempora vite et ad beneplacita. Te pierwsze stanowily wyplaty obowigzkowe,
ktore obcigzaly zupy, w drugiej 1 trzeciej grupie wpisow zapisywano wyplaty, ktore potracato si¢ pozniej
w rozrachunku z krolem. Zob. J. Karwasinska, Rachunki Zup, s. 52-53.

63 . . . . . o .
W kopii Naruszewicza nie ma mowy, Ze maja to by¢ mieszczanie krakowscy.
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(nie znamy stanu zup ruskich), jaki wylania si¢ w $wietle dzialalnosci ich dzierzaw-
cow w 1 polowie XV w., nie mozna wykluczy¢, ze byla to cena realna, aczkolwick
nicadekwatna do ich potencjalnej wartosci. W kazdym razie osoba zupnika Anto-
niego Ricci po raz ostatni pojawia si¢ w otoczeniu Serafina w marcu 1435 r., gdy
obaj staja w sadzie oskarzeni przez bylego zupnika Mikolaja z Tarnawy o nicuisz-
czenie 2500 grzywien z powodu rzekomego zobowigzania wyplaty 7000 grzywien
wedlug regestru (iuxta registrum, zapewne zupnego) Zydowi krakowskiemu Abra-
hamowi Czarnemu®. Wobec fragmentarycznosci informacji zrodlowych obsada
kluczowych stanowisk w zarzadzie zup krakowskich nie jest znana. Proces przej-
mowania przez Serafina kontroli nad zupa trwal jednak jakis$ czas. Dopiero od listo-
pada 1435 r. pojawia si¢ na stanowisku podzupka bochenskiego jego krewny Miko-
laj Zawrzykraj, zas w 1442 r. powoluje Serafin na nowo powolany (ale znany i prak-
tykowany juz wezeéniej) urzad generalnego podzupka obu zup brata Jakuba®®.
Trudnosci pojawily si¢ natomiast przy obejmowaniu zup ruskich®. Pomimo
formalnego aktu dzierzawy Serafin jeszcze do lutego 1436 r. nie objal zupy przemy-
skiej w Soli, gdzie siedzial Steczko z Tarnawy, byly podzupek i brat bylego zupnika
Mikolaja, wéwczas juz podstoli sanocki. Krol zlozyl wigc w lutym sad komisarski w
Przemyslu, w ktorego sklad weszli Jan Mgzyk z Dabrowy i Piotr Odrowaz wojewo-
dowie Iwowski 1 podolski, kanclerz Jan Koniecpolski, Wincenty Swidwa z Szamotul
kasztelan migdzyrzecki 1 starosta ruski, Sienko z Siennowa podkomorzy przemyski i
Warsz radomski, podskarbi Andrzej z Lisina i inni pomnigjsi urze¢dnicy. Prokurator
krolewski Cikowski oskarzal Steczke, ze przez tydzien nie wpuszczal komornikdw
wyslanych przez kréla do wwigzania Serafina w zupg solska 1 nalezacy do niej miyn
na rzece Strwiaz, a przez ten czas jego urz¢dnik Bartos pobral stamtad 12 grzywien,
a sam Steczko 100 grzywien z mlyna. Oskarzal dalej Steczke, ze uwazajac si¢ za zup-
nika otworzyl nowe Zrodlo solne, a zasypal stare, z ktorego brano solankg¢ do 30 panwi
warzelniczych przynoszacych 2000 grzywien dochodu. Ponadto zajmowal tamze nale-
zacy do krola dwor z wieza, zaniedbal lokacji 100 lanéw frankonskich, na ktora
otrzymal zezwolenie, pozbawiajac kroéla korzysci na 2000 grzywien, zajal ponadto
nalezace do krola wykarczowane role ruskie przynoszace 100 grzywien. Na koniec
Cikowski zarzucil Steczce, ze nie wzial udzialu w wyprawie wojennej na Krzemie-
niec, do ktorej jako wojt solski byl zobowiazany. Steczko zaprzeczyl wigkszosci za-

% GK, 1. 5,5.297.

% Zob. AKH, t. 8, 5. 159.

% W tym miejscu zasygnalizowaé jedynie nalezy niejasna sprawe zupy jasienickiej. Oto bowiem z listu
z uszkodzong formula datacyjna Jana Paraviciniego do Serafina, datowanego na 30 kwietnia 1437 r.,
wynika, ze zupy tej jeszcze wowczas nie wykorzystywano. Otoz Paravicini informuje adresata o probie
sptawu z zupy przemyskiej 2000 beczek soli, ktore gotow jest w okreslonym terminie ustawi¢ nad brze-
giem rzeki. Dalej pisze, ze: Sed si haberemus Jasenyczam, iam ordinavi carpentarios et coctores in Bas-
chawa, quod semper habemus aliquod centa anuatim, in subsidium esset iste zuppe maxime (B.Ossol., rps
165, k. 146). Albo zatem zupy tej Serafin jeszcze nie posiadal, albo z jakichs powoddéw nie pracowala,
skoro nalezato tam posylac ciesli 1 warzelnikow z Baszawy.



Objecie w dzierzawe zup krakowskich i ruskich przez Mikot aja Serafina.. 121

rzutéw, ostatecznie jednak z wyroku komisarzy oplaci¢ musial kary sadowe, w ciagu 4
tygodni mial tez zaplaci¢ krolowi 100 grzywien i znalez¢ kupca na wojtostwo, apro-
bowanego przez krola. Z zarzutdéw o zniszczenie zrodla i zabor 12 grzywien mial si¢
oczys$ci¢ przysiega siedmiu swiadkow, ewentualnie ugodzic si¢ z Serafinem. Nowy
zupnik wwiazal si¢ w zupy 1 mlyn w Soli przy protestach zony Mikolaja Tarnawskie-
go, dowodzacej, ze na mlynie ma oprawione wiano. Nie obylo si¢ si¢ przy tym bez
przemocy. Dnia 20 lipca 1436 r. siedmiu swiadkow skladato przed sadem grodzkim w
Krakowie przysi¢ge, ze Serafin nie zabral z zupy solskiej nalezacej do Mikolaja z Tar-
nawy soli miatkiej wartosci 1000 grzywien. Ostatecznie sprawa zakonczyla si¢ na sesji
sadowej w Soli dopiero 22 wrzesnia 1437 r. Serafin obiecal wycofa¢ wszystkie sprawy
przeciwko Tarnawskim w sadzie najwyzszym prawa niemieckiego w Krakowie i
gdzie indziej, ci za$ pod zakladem 1000 grzywien sprzedali mu wdjtostwo, miyn i
panwie. Gdyby umowa zostala przez Steczka wzruszona, sume zaktadu mial otrzymac
Serafin®. Podzupkiem przemyskim w Soli (vicezupparius premisliensis, vicezupparius
terre Russie) uczynil Serafin doswiadczonego w sluzbie u Antoniego Ricci (byl w la-
tach 1428-1431 jego podzupkiem w Wicliczce) 1 ustosunkowanego Giovanniego (Ja-
na) de Paravicino z Mediolanu, brata Jakuba, dyplomaty Wladyslawa Jagielly. Po-
$wiadczony on jest na tym urzedzie przez caly czas dzierzawy Serafina, czyli w latach
1436-1443%

Jak juz wyzej wspomniano, to zapewne zabiegi Serafina o pozyskanie kontraktu
dzierzawnego, obejmujacego jak najwigksza liczbe zup, spowodowaly przylaczenie
zup w Jasienicy i Baszowej, w réznym czasie, do ekonomii przemyskiej®. Serafin
nie posiadal jednak drugiej najbogatszej zupy ruskiej, czyli drohobyckiej. W pierw-
szej polowie XV w. byla ona, podobnie jak inne zupy ruskie, wydzierzawiana od-
dzielnie od krakowskich, cho¢ niekiedy laczono ja w jednym reku, jak $wiadczy
o tym szereg wzmianek i ciag znanych nam zupnikéw drohobyckich™. Pierwszym
znanym z imienia zupnikiem byl Piotr Pikarano, dzierzawca w latach 1408-1416
zup krakowskich. Jako zupnik ruski i1 poprzednik Serafina wspomniany zostal
w rekognicji Serafina i Antoniego Ricci z 1434 r. Posrednio potwierdza¢ to moze
zapiska w ksi¢gach miejskich lwowskich, gdzie odnotowano zwrot kosztow podrozy

% AGZ, 1. 13, nr 8-20, 36-38, 49, 328, XLVII, 536, 537, 7210.

% Jan de Paravicino (zmarly po 1443 przed 1450) przyjat w 1409 r. prawo miejskie w Krakowie, whasciciel
wojtostw w Krzywezy w ziemi przemyskiej 1 Tyrawie k. Sanoka, od 1440 r. dziedzic Kaczkowic w powiecie
proszowskim. Zob. J. Ptasnik, Kultura wloska, s. 18, 45, 48, 103, 106; PSB, t. 25, s. 197 (biogram brata
Jakuba);, SHGK, cz. 2,s. 353-354; AKH, t. 8, 5. 158; AGZ, t. 13, nr 17-1262; GK, t. 5, 5. 629; t. 8, 5. 406.
% Zob. przypis 29.

" Funkcjonujace do dzis w literaturze wypowiedzi J. Ptasnika i H. Polaczkowny na temat zup ruskich
1 konkretnie drohobyckich sa blgdne 1 wynikaja z braku analizy dostgpnych zrodet. Stad chybione wywo-
dy Ptasnika, ze zupy ruskie byly poddzierzawiane przez zupnikoéw krakowskich swoim podwladnym.
Z kolei Polaczkéwna w ferworze polemiki z Ptasnikiem zakwestionowala w swym zestawieniu niemal
wszystkich faktycznych zupnikow drohobyckich z omawianego okresu (J. Ptasnik, Kultura wioska, s. 94-97,
H. Polaczkowna, Ksigga radziecka, s. LIV-LVI).
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2 lutego 1414 r. do kréla do Lubomli w sprawie wojta drohobyckiego z Piotrem Pi-
karanem zupnikiem soli (drohobyckim?)”*. Kolejny znany zupnik to Zyd drohobycki
Dziatko, dzierzawiacy zupy w latach 1417-1425". Moze po nim objal zupe droho-
bycka Antoni Italik, znany z 1428 r., tozsamy z Antonim Ricci zupnikiem krakow-
skim. Dzierzawil zupg¢ drohobycka przed 16 lipca 1434 r. wzmiankowany tego dnia
jako zmarly Jan Brygar, stryj mieszczki krakowskiej Kesembrotowej”. W latach
1436-1437 zupnikiem byl Janota, czyli Jan ze Sliwnicy, ktory z tym tytulem pojawil
si¢ pierwszy raz 10 czerwca 1436 r., a ostatni 8 lipca 1437 r., za$ 30 wrzes$nia t.r.
okreslony zostal jako byly zupnik™. Do tego prowizorycznego i czysto uzytkowego
spisu doda¢ musimy jeszcze jedna osobg¢, mianowicie zyda drohobyckiego Wolczka,
faktora krola Wladystawa Jagielly i dzierzawce cel ruskich”. Wymieniony on zostal
jako zmarly w zachowanym szczg¢$liwie dokumencie krola Wiadystawa dla Mikolaja
Serafina z 1437 r. (zob. Dodatek do niniejszego artykulu). W jakim dokladnie okresie
wystepujacy w zrodlach od 1404 r. Wolczko moégl dzierzawi¢ zupy, nie wiemy.
Dokument dzierzawy zup drohobyckich wystawiony dla Serafina jest przez po-
lowg przecigty, a przez to pozbawiony cz¢sci formuly datacyjnej. Posiada tylko datg
roczna, ale z pewnoscia wystawiony zostal po 8 lipca a przed 30 wrze$nia, czyli po
uplywie terminu dzierzawy Janoty. Zatem krdl wydzierzawil Serafinowi clo grodec-
kie i zupy drohobyckie na 5 lat na takich warunkach, na jakich mial je zmarly Zyd
Wolczko celnik lwowski, czyli za 1800 grzywien rocznie. Kazdego roku Serafin
bedzie si¢ rozliczal z dzierzawy przed wyznaczonymi do tego osobami, ale, podob-
nie jak Wolczko, bedzie mial miesiace wolne od oplat, kiedy moze pobieraé zyski
dla siebie, z tym, ze za kazdym razem, gdy ktorys kupcoéw bedzie jechal z wylado-
wanymi wozami przez miejsca, w ktorych Serafin nie powinien ponosi¢ szkod w
swoich prawach, to ma on prawo nakaza¢ zatrzymywac i1 przeszukiwac ich wozy,
nie wierzac tym kupcom na slowo. Dzierzawca zobowiazany jest do terminowego
wyplacania z zup salariéw tym, ktorym si¢ to nalezy. W przypadku niepokojow w
zupie lub cle obie strony powolaja komisj¢ po czterech m¢zéw dobrej wiary, dwoch

" Pomnilki dziejowe Lwowa, cz. 2: Ksiega przychodow i rozchodow miasta 1404—1414, wyd. A. Czotow-
ski, Lwow 1896, nr 337.

" Informuje o tym dokument z marca-czerwca 1425, potwierdzajacy rozliczenie Dziatka z dzierzawy.
Zob. J. Tegowski, Rozliczenie dzierzawy zup solnych drohobyckich z 1425 r. (Przyczynek zrodiowy do
dziejow Skarbu Koronnego za panowania Wiadystawa Jagietly), w: Cata historia to dzieje ludzi... Studia
z historii spolecznej ofiarowane prof. Andrzejowi Wyczanskiemu w 80-tq rocznice urodzin i 55-lecie pra-
cy naukowej, pod red. C. Kukli, Bialystok 2004, s. 25-29. Tekst ten ukazal si¢ juz w trakcie druku niniej-
szego artykulu, nie mogl by¢ zatem w pelni wykorzystany. Z tytulem zupnika drohobyckiego Dziatko
wystepuje jeszcze S III 1425 r. Zob. Materialy archiwalne wyjete giownie z metryki litewskiej od 1348 do
1607 r., wyd. A. Prochaska, Lwow 1890, nr 53.

B GK,t. 3,5 67;1.5,s. 106.
" AGZ, 1.5, nr 66; t. 13, nr 239, 285, 364, 455, 580.

"5 Nieco szerzej o jego dziatalnosci zob. M. Bataban, Dwa przyczynki do stosunkow Jagielly z Zydami
Iwowskimi. 1. Wolczko nadworny faktor Jagietty i celnik ruski, KH, 25, 1911, s. 228-234. Balaban podaje
rowniez, ze byt on zupnikiem drohobyckim, lecz nie udalo si¢ potwierdzic¢ tej informacji.
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szlachcicéw i dwdch mieszczan, ktdrzy rozpoznaja szkody i zadosCuczynia sprawie-
dliwosci. Zaroéwno zupnik jak i jego sluzba nie beda odpowiadac przed starosta ru-
skim i innymi sadami, lecz tylko przed krélem. Kupcow omijajacych clo w Grodku
dzierzawca ma prawo zatrzymywac, krdl zas uchyla wszelkie zwolnienia od oplat
celnych z wyjatkiem mieszczan krakowskich.

Przejecie w dzierzawe i polaczenie w jednym r¢ku zup krakowskich i ruskich
przez Mikolaja Serafina bylo jego duzym sukcesem. Zwlaszcza, ze byl to dopiero
poczatek blyskotliwej kariery rzutkiego, jak si¢ poézniej okazalo, przedsigbiorcy.
Serafin dzierzawil bowiem zupy krakowskie nieprzerwanie do $mierci w 1459 r.,
za$ zupy ruskie (zapewne tylko przemyskie) do r. 1452, a nast¢pnie w latach 1458—
1459. Celem niniejszego artykulu bylo pokazanie organizacji gospodarki solngj
w Polsce, sposobu jej zarzadzania i znaczenia w systemie skarbowym Polski w XV w.
Pominigto wigc kwestie wewnetrznego funkcjonowania zup i organizacji produkcji
solngj, a takze inne aspekty gospodarczej aktywnosci Mikolaja Serafina.
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Dodatek
Krakéw, niedziela [po 8 lipca — przed 30 wrzesnia] 1437.

Krol wydzierzawia Mikolajowi Serafinowi zupnikowi obojga salin zupy drohobyckie i clo
grodeckie na 5 lat za sume 1800 grzywien rocznie.

Or. Krakow, Biblioteka Jagiellonska, dokument nr 41. Pergamin: 43,5 x 30,5 cm. Doku-
ment stanowil niegdys wyklejke okladek rekopisu, zostal wiec przeciety w polowie, nastepnie
sklejony, lecz wzdiuz ciecia nastqpil ubytek paska tekstu o szerokosci okoto 1,5-2,5 cm.

Wiladislaus Dei gracia rex Polonie, Lithuanieque princeps supremus dominus et heres
Russie etc. s[ignificamus ...%|circa proventus ac thezauros Regni nostri certitudinem habere
cupientes ut nostro felici regimine regnum | ipsum votiua gaudeat dulcedine ac proventuum se
adancia senciat recepisse incrementa. Itaque de prou[entibus .. %] salis nostri utriusque videli-
cet Bochnensis et Welicensis fidelis dilecti plurimus confidentes eidem Nicolao Sera | phin
theoloneum nostrum Grodecensem et zuppas nostras Drohobicenses a die date presencium per
quinque annos |[... cum®] omnibus proventibus atque utilitatibus, quibus ipsa olim Wolczko
Iudeus theolonator leopoliensis habuit, | tenuit et possedit quemlibet annum pro mille et
octingentis marcis numeri et monete polonicalium [...?] annis singulis et quolibet annorum
predictorum ad litteras et mandata nostra ac eciam tutorum et consiliariorum nostrorum ad
hoc deputandorum recogniciones sufficientes exsoluendum, tradendum, asssignand[um ... de?]
dimusque et arendamus tenore presencium mediante, mensibus tamen, quos ipse Wolczko
Iudeus in sua arenda habuit liberos, eidem Nicolao Seraphin eciam reservatis per ipsum Nico-
laum Seraphin the[olonatorem tenen‘|nd(um), levandum, exigendum et utifruenda ad deflu-
um quinque annorum predictorum hoc eciam addito, quia quandocunque aliquos mercatores
cum curribus oneratis per loca, in quibus prelibatus Nicolaus [Seraphin theolonator ..."] Gro-
decensis sublevare contingerit proficisci ne in suis juribus aliqua paciatur detrimenta aut frau-
des poterit si et inquantum simplici mercatorum relacioni stare nollet currus predictos apperire
et v[ideri ... man®]dabit. Nolentes tamen ipsos per hoc nisi quantum de jure fuerit aliquibus
subiacere periculis aut dampnis, insuper pretactus Nicolaus theolonator et zupparius noster
solaria 1llis, quibu[s] assiganta ad racionem pecuniarum nostrarum predictarum singulis qu-
atuor temporibus quolibet annorum predictorum debebit expedire hoc eciam specialiter
expresso, quia si ipse Nicolaus Seraphin per gwerras [... in zu’]ppis et theoloneo predictis
tempore sue arende habuerit, extunc nos quatuor viros boni testimonii duos videlicet nobiles
et duos cives et ipse Nicolaus Seraphin similiter quatuor eiusdem cond[icionis ..., qui da-
“Impna cognoscent et facient super ipsis nobis et eidem Nicolao Seraphin equanimitatem. Et
ne per varia judicia et calumpnias litigancium pretactum Nicolaum Seraphin theolonatorem et
[zupparium nostrum ... t*]heoloneum et zuppas predicta negligentem esse et remissum volu-
mus, quod citatus per quamcumque personarum pro quibuscumque causis coram quibuscu-
mque judicibus minime respondebit nec aliquas [causas coram eis’|dem judicibus vel illis,
a quibus citabitur, sed tantum sit astrictus de se querulantibus respondere coram nobis vel
coram 1llo cui nos litteris nostris comiserimus specialiter iudicandum. Ipsius vero familia
[... res’]pondebunt neque capitaneus Russie nec alius quilibet habebit potestatem pignorandi
ipsum in rebus aut bonis quibuscumque nec contra eos ministeriales alias diczecsle (?)
cuipiam deputare nisi [..."]e nobiles quos contingat bowes et alias res ad fora mittere non obti-
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nentes super hoc nostra litteras speciales teneantur ab eisdem bobus ad theolonei solucionem.
Item omnes mercatores, qui per alijquam viam ...%] tentam, et non per Grodek cum eorum
mercanciis non soluto theoloneo nostro Grodecensi processerint tales omnes in eorum bonis et
mercanciis per theolonatorem nostrum predictum debeant arrestari in [... om®|nes libertates
quibuscumgque civibus et subditis nostris a non solucione theoloneorum per nos et ad placitum
nostrum datas et concessas exnunc revocamus, demptis civibus Cracoviensibus, quos in
eor[um ...%|statutis. Et si expost aliquibus civibus nostris libertates super non solvendis theo-
loneis concesserimus ex tunc omnia, que racione theolonei idem cives exlibertate ipsis danda
non solverint, debent eidem [...*]litteris (?) igitur capitaneis, burgrabiis, woyewodis, nobilibus,
terrigenis, tenutariis, procuratoribus ac aliis officialibus nostris quibuscumque et quibuslibet
et eorum vicesgerentibus nostris regalibus str[enuum dominum Nicolaum Ser*]aphin theolo-
natorem Grodecensem et zupparium Drohobicensem circa possessionem theolonei et zuppa-
rum predictorum pacificum dimittatis et quietum sibi, que omnes articulos libertates consue-
tudines et i[ura theolonei €*|t zupparum predictorum servare solitis violare aut infringere nulla
presumatis racione, qui ymmo ipsum circa continencia presentis littere nostre et urium ac
consuetudinum omnium tam theolonei quam [zupparum ...%] per transeuntes et pretereuntes
theoloneum Grodecensem predictum et exectiones eiusdem vestra auxilia, consilia ac favores
dum et quociens per ipsum Nicolaum Seraphin aut familiares ipsius [...°] maiestatis nostre
cupitis evicare. Et quia periculosum censemus 1psi zuppario arrendam suam per varia atque
remota loca dum et quociens aliquis occurreret casus portare, ideo hanc copiam [... cum
om?|nibus articulis et condicionibus ac clausulis suis stare volumus et decernimus. Harum
serie litterarum quibus sigillum nostrum est impressum testimonio litterarum. Datum Cra-
cowie dominica die prox[ima ...*] Anno domini millesimo quadringentesimo tricesimo sep-
timo.

Ad relacionem Magnifici ac strenui Nicolai de Michalow cas-
tellani et capitanei Cracowiensis et Senkonis de Sennow sub-
camerarii et tutoris Premisliensis.

* Miejsce przecigcia dokumentu i ubytku tekstu.



