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Dyplomacja hiszpanska wobec rywalizacji

mocarstw europejskich w Turcji
(w Swietle depesz przedstawicieli Hiszpanii
w Konstantynopolu w Llatach 1831-1841)

Poczatek lat trzydziestych XIX wieku otworzyt nowy rozdziat w sytuacji we-
wngtrznej Hiszpanii. Jednoczes$nie stanowit on wazna cezurg w polityce zagranicz-
nej Madrytu, co z kolei decydowato o okreslonym sposobie widzenia problematyki
migdzynarodowej. Odzyskanie niepodlegtosci przez Grekow i Belgow, rewolucja
lipcowa we Francji oraz walka ruchow liberalnych z reakcja, prowadzona w roznych
czesciach Europy, przyniosty ostabienie pozycji Swigtego Przymierza zmiang uktadu
sit na kontynencie. W roku 1832 wbrew woli Rosji 1 Holandii Ludwik Filip I uznat
krola Belgow Leopolda I, powiazanego z dworem londynskim, co doprowadzito do
ostatecznego zblizenia pomigdzy Paryzem i Londynem w postaci ,,serdecznego poro-
zumienia” (entente cordiale). Powstat podzial na mocarstwa legitymistyczne wierne
zasadom Swietego Przymierza (Rosja, Austria i Prusy — z wyrazna dominacja tego
pierwszego) i liberalne (Anglia i Francja).

W roku 1833 zmart Ferdynand VII, co stworzyto dogodne warunki do odejscia
od absolutyzmu i do powstania monarchii liberalnej. Jednak brak meskiego sukcesora
tronu zapoczatkowato wieloletnie wojny domowe (wojny karlistowskie), ktore nisz-
czyly kraj, jego gospodarke i podzielity spoteczenstwo hiszpanskie na przeciwstawne
bloki: zwolennikow Izabeli 11, corki Ferdynanda VII, oraz poplecznikow jego brata
don Carlosa. Kwestia sukcesji przyciagala uwage dwordéw zagranicznych. Dotych-
czasowi sprzymierzency Hiszpanii, tj. Austria, Prusy 1 Rosja, nie uznatly Izabeli II za
prawowita nastgpczynig jej ojca. Fakt ten zadecydowal o przejsciu Madrytu do alian-
su z Anglia i Francja (1834). Do sojuszu przystapita takze znajdujaca si¢ pod wpty-
wami Francji i Anglii Portugalia, odgrywajac w nim jednak niewielka rolg. Tym spo-
sobem francusko-angielskie dwuprzymierze przeksztalcito si¢ w czworprzymierze.
Od tej pory dwor hiszpanski prowadzacy walke z karlistami mogt liczy¢ na wsparcie
zarowno Londynu jak Paryza, poniewaz rzady obu krajow zaoferowaty swa pomoc
dla Izabeli II. Podpisanie koniczacego pierwsza wojng karlistowska pokoju de Ver-
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gara w 1839 roku oznaczalo formalne wygasniecie czworprzymierza. Zadna ze stron
nie chciata jednak rezygnowac z aliansu i de facto miat on przetrwaé do roku 1848,
wywierajac decydujacy wpltyw na stosunek dworu i1 rzadu hiszpanskiego do kluczo-
wych zagadnien 6wczesnej sceny politycznej'. Zaden sojusz (ani ten z panstwami
rozbiorowymi, ani pozniejszy z Anglia i Francja) nie wzmocnit migdzynarodowej
pozycji Hiszpanii ani nie pomégt w uporzadkowaniu jej spraw wewngtrznych. Staba,
sktdcona 1 pozbawiona zaplecza kolonialnego, coraz wyrazniej stawala si¢ panstwem
o0 podrzednym znaczeniu. Dyplomacji hiszpanskiej nie byto sta¢ na prowadzenie ak-
tywnej i samodzielnej polityki zagranicznej i wobec rozlicznych problemow natury
migdzynarodowej zachowywatla ona postawe neutralng®. Mimo to Madryt nie tracit
nadziei na chociaz czg$ciowe odzyskanie gtosu w sprawach europejskich. Dlatego
pilnie sledzit rozw06j wypadkow, zwlaszcza w obszarach najbardziej newralgicznych,
gdzie krzyzowaly sig interesy mocarstw. W omawianym okresie do takich obszarow
nalezaty Imperium Osmanskie (Ottomanskie) oraz ziemie polskie®.

Celem naszych rozwazan jest ustalenie, co dyplomacja hiszpanska wiedziata
1 jak rozumiala wydarzenia rozgrywajace si¢ na Bliskim Wschodzie i czy wladze
w Madrycie potrafity do tego dopasowac swoja polityke. Interesuje nas, jak dyploma-
ci hiszpanscy odbierali Turcje, jak oceniali i interpretowali polityke rywalizujacych
na jej terenie mocarstw. W tym kontekscie staramy si¢ zbada¢ hiszpanski punkt wi-
dzenia kwestii wschodniej oraz odpowiedzie¢ na pytanie, w jakim stopniu dyploma-
cja hiszpanska dostrzegata powiazanie pomig¢dzy sprawa wschodnia 1 sprawa polska.

Podstawowa bazg zrodtowa stanowia depesze przedstawicieli dyplomatycznych
Hiszpanii w Konstantynopolu w latach 1831-1841. Materiatem uzupetiajacym jest
korespondencja zwrotna, ograniczajaca si¢ do krotkich i lakonicznych notek zapisy-
wanych na depeszach docierajacych do Madrytu z Konstantynopola, a takze w nie-
wielkim wymiarze dyskursy polityczne i ekonomiczne oraz prasa.

Z lektury wigkszosci prac poswigconych problematyce dziejow politycznych
Turcji mozna odnie$¢ wrazenie, ze w porownaniu do okresu poprzedzajacego badany
przedziat chronologiczny, jak rowniez do lat piecdziesiatych XIX wieku, lata trzy-
dzieste i czterdzieste cechowat wzgledny spokdj. Andrés Borrego w jednej ze swoich
prac dotyczacych wojny krymskiej, w rozdziale wprowadzajacym bardzo stabo na-
' J.C. Pereyra, Introduccion al estudio de la politica exterior de Esparia (siglos XIX y XX), Madryt 1983,

s. 121-122; Historia contemporanea de Espania siglo XIX, J. Paredes, coordinador, Barcelona 1998,
S. 259-269.

20 problemach Hiszpanii pierwszej potowy XIX w. zob. J.Kieniewicz, Hiszpania 1814—1844, Koniec
., starego tadu” i poczqtki zacofania, [w:] Europa i $wiat w epoce romantyzmu i rewolucji, 1815—1849, pod
red. W. Zajewskiego, t. I, Warszawa 1991, s. 365-398.

* O zainteresowaniach dyplomacji hiszpanskiej sprawa polska w dobie powstan narodowych zob. B. Ob-
tutowicz, Powstanie listopadowe w depeszach ambasadorow hiszpanskich z lat 1830-1831, [w:] Studia
polsko—hiszpanskie. Wiek XIX, pod red. J. Kieniewicza, Warszawa 2002, s. 57-76; eadem, Powstanie
krakowskie i likwidacja Rzeczypospolitej Krakowskiej w 1846 roku w Swietle prasy hiszpanskiej, ,,Studia
Historyczne” R. XLVIII: 2005, z. 1 (189), s. 29-44, eadem, Hiszpania wobec Wiosny Ludow w Austrii
i w panstwach niemieckich z uwzglednieniem udziatu Polakow w rewolucjach europejskich 1848—1849,
[w:] Rok 1848. Wiosna Ludow w Galicji, pod red. W. Wica, Krakow 1999, s. 143—157; J. Kieniewicz, Rzqd
hiszpanski wobec powstania styczniowego, ,,Przeglad Historyczny”, T. LXXXV: 1994, z. 4, s. 415-432.
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wigzuje do sytuacji w interesujacym nas okresie*. Podobnie czyni wielu historykow
zajmujacych sig problematyka dziejow Turcji XIX wieku. Ich uwaga koncentruje sig
wyraznie na latach dwudziestych (walce Grekow o niepodlegtos¢), pigcdziesiatych
(wojna krymska) 1 siedemdziesiatych (dylemat przysztosci Turcji w obliczu nowe-
go uktadu sit migdzynarodowych powstatego po klgsce Francji w wojnie z Prusami,
zjednoczenia Niemiec i narodzin panstwa wloskiego)®. Tymczasem nawet pobiezna
analiza korespondencji dyplomatycznej przedstawicieli dworu hiszpanskiego w Kon-
stantynopolu z lat 1831-1841 dowodzi, jak wiele sig tam dziato 1 jak okres ten obfito-
wat w wydarzenia kluczowej wagi dla p6zniejszego rozwoju wypadkow.

W polityce zagranicznej Hiszpanii w pierwszej potowie wieku XIX problem
wschodni zajmowal bardzo wazne miejsce. Po powstaniu niepodleglego panstwa
greckiego dwor hiszpanski zaakceptowal jego rzad 1 nawiazal przyjacielskie sto-
sunki z krolem Grecji Ottonem I. Uwaga Hiszpanii zwrocita si¢ wowcezas ku dwu
strategicznym obszarom, tj. ciesninom Bosfor i Dardanele oraz ku Egiptowi. Ma-
dryt chciat zna¢ poczynania mocarstw na tamtym terenie, aby wysondowac, z ktorym
z nich warto pozosta¢ w blizszych stosunkach. Hiszpania nie widziata tam wtasnych
korzysci (poza handlowymi) ani nie byta bezposrednio zainteresowana toczonymi
sporami. Jednakze, jak stusznie zauwazyt Andrés Borrego, bliskie zwiazki Hiszpanii
z panstwami majacymi wazny glos w sprawie dalszych losow Imperium Tureckiego
nie pozwalaty dyplomacji hiszpanskiej na obojgtnos¢ wobec niepewnej sytuacji w tej
czesci Swiata®,

Uwaga dyplomacji hiszpanskiej skoncentrowata sig na konfliktach turecko-egip-
skich (pierwszy 1831-1833 idrugi 1838—1841). Komplikacje wynikaty przede wszyst-
kim ze stabosci Turcji, ktéra w 1829 roku ledwie uchronita si¢ od rozpadu. Postanowit
z tego skorzysta¢ pasza Egiptu Muhammad Ali i catkowicie zrzuci¢ zwierzchnictwo
tureckie. Od jesieni 1831 roku z Konstantynopola do Madrytu docieraty wiesci coraz
bardziej niepokojace. Minister Ferdynanda VII Juan de Vidal pisal o ambicjach po-
litycznych Muhammada Alego, ktory poprzez gruntowne reformy wewngtrzne kraju
oraz poszerzanie jego granic sprawil, ze na progu lat trzydziestych panstwo to stato
sig jednym z najsilniejszych na Wschodzie i tylko nominalnie uznawato zwierzchnos¢
sultana. Jako zreczny i doswiadczony polityk, popieral Turcje w roznych sprawach,
m.in. w zmaganiach z Grekami. Jednoczesnie za okazywane wsparcie domagat sig
rekompensat oraz dazyt do pozbawienia Turcji dotychczasowej supremacji w §wiecie
arabskim 1 do zjednoczenia tegoz swiata wokot Egiptu. Kiedy sulttan zwlekat z prze-
kazaniem mu Syrii za pomoc w walkach z Grekami, zniecierpliwiony pasza przystapit
w pazdzierniku 1831 roku do oblezenia Akki. Dato to poczatek pierwszemu kryzyso-
wi turecko-egipskiemu. Niebawem wojska syna Muhammada Alego, Ibrahima paszy

4 A. Borrego, Estudios politicos: la Guerra de Oriente, considerada en si misma y bajo el punto de vista de
la parte que Espana puede verse llamada a tomar en la contienda Europea, Madrid 1855.

> Wyjatek stanowi m.in. praca M. Tanty, Bosfor i Dardanele w polityce mocarstw, Warszawa 1982, oraz
B. Stepniewskiej-Holzer, Narodziny nowoczesnego panstwa egipskiego, Wroctaw 1978.

¢ A. Borrego, La cuestion de Oriente: elementos beligerantes que provoca, Madrid 1876, s. 6.
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opanowaly Akke, a wraz z nig cala Syrig i po sforsowaniu gor Taurus ruszyty ku
Anatolii’.

Vidal zabiegal o zdobycie jak najwigce] wiadomosci o rozwoju sytuacji: zbierat
dane o tym, co si¢ mowilo na ulicach Konstantynopola, czytal oficjalne biuletyny,
turecka i egipska gazete rzadowa, docierat do depesz z Aleksandrii. Dzigki temu rzad
hiszpanski mial doskonata orientacje o stanie sit wojskowych walczacych stron, po-
niesionych stratach, przebiegu wazniejszych potyczek i bitew. Zgodnie z sugestiami
Vidala Madryt spodziewat sig przegranej suttana. Charakterystyczne jest, ze ambasa-
dor okazywat duza ostroznos¢ w interpretowaniu i ocenianiu docierajacych do niego
wiadomosci. Nie ukrywat trudnego potozenia obydwu wtadcow, wskazujac zwlasz-
cza na skomplikowana sytuacj¢ wewnetrzng Turcji 1 Egiptu (m.in. niezadowolenie
ludnosci z wszechobecnej biedy). Nie szczedzit paszy Egiptu pochwat za niepospolita
walecznos¢, upor i konsekwencje dziatania®, twierdzac na tej podstawie, Ze najpraw-
dopodobniej suttan bedzie zmuszony do poddania sig woli poteznego rywala. Mimo
to, az do decydujacego starcia zbrojnego pod Konya (21 grudnia 1832) nie wykluczat
mozliwosci przegranej Egiptu. Sadzit wszakze, 1z w razie takiego obrotu sytuacji,
zwycigska Turcja nie bedzie w stanie zmusi¢ do uleglosci Muhammada Alego, pro-
tektora Swigtych miejsc w Mekce i Medynie, wtadajacego nie tylko Egiptem, ale Sy-
rig, Sudanem, czgscia Azji Mniejszej 1 Potwyspu Arabskiego, czyli obszarem o wiele
wigkszym niz pozostajacy pod bezposrednim zarzadem suttana’.

Kiedy tydzien po wspomnianej bitwie mieszkancy Konstantynopola przekazy-
wali sobie na ulicach wiadomo$¢ o zniszczeniu wojska dowodzonego przez Wielkie-
go Wezyra, Vidal nie do konca dawal wiarg pogtosce. Jednak obserwujac niepokoj
przedstawicieli rzadu tureckiego oraz majac na uwadze nader czgste zebrania Dywa-
nu, przyjat ja za wielce prawdopodobna. Do Madrytu depeszowal, ze w obliczu tak
wielkiego upokorzenia Turcja osiaga dno, czeka ja niechybny upadek, zas trudne do
przewidzenia nastgpstwa tego faktu odczuja zarowno mieszkancy Turcji, jak catej
Europy.

Kolejne listy Vidala ukazuja, jak sukcesy wojenne Egiptu zagrazajace istnieniu
Imperium Osmanskiego spowodowaty przerodzenie si¢ konfliktu turecko-egipskiego
w problem migdzynarodowy o kapitalnym znaczeniu dla przysztosci Bosforu i Darda-
neli. Perspektywa rozpadu Turcji 1 zastapienia jej przez imperium egipskie w rownym
stopniu nurtowaty Mikotaja I, broniacego korzysci uzyskanych na mocy traktatu ad-
rianopolskiego (zwlaszcza swobodnej zeglugi w Ciesninach i przywilejow dla kup-
cow rosyjskich na terenie Turcji), jak Anglig i Francjg, mocarstwa zwiazane z Egip-

7 O Muhammadzie Alim, jako wiadcy, polityku i reformatorze, oraz o walkach, jakie prowadzit z Turcja,
zob. B. Stepniewska-Holzer, op. cit.

8 Archivo Historico Nacional, Seccion de Estado, legajo (dalej AHN, Estado, leg.) 5963/2, Juan de Vidal do
Primer Secretario de Estado, Buyukdere sobre el Bosforo, nr 142, 26.04. 1832; nr 180, 11.11.1832.

® AHN, Estado, leg. 5963/2, nr 180, Juan de Vidal do Primer Secretario de Estado, Buyukdere sobre el
Bosforo, 11.11.1832

1% AHN, Estado, leg. 5963/2, nr 184, Juan de Vidal do Primer Secretario de Estado, Buyukdere sobre el
Bosforo, 21.12.1832 oraz Pera de Constantinopla, nr 187, 28.12.1832.
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tem, gtéwnym dostawca bawelny dla ich przemystu tekstylnego. Vidal uwazat, Ze nie
ma prawa ani odwagi ingerowania w toczace si¢ negocjacje dyplomatyczne pomigdzy
Porta, Egiptem a reprezentantami wymienionych krajow, okreslajac je mianem ,,alta
politica”. Z drugiej strony, doskonale zdawal sobie sprawe ze znaczenia polityczno-
-handlowego spornego obszaru, co, jak sam stwierdzal, w potaczeniu z petna tajem-
nic i niedomowien gra polityczna mocarstw roztaczato przed dyplomacja hiszpanska
ogromne pole do snucia rozmaitych domystow'!.

Podczas pierwszego kryzysu turecko-egipskiego gtownym tematem raportow
dyplomatéw hiszpanskich byta kwestia szans na utrzymanie status quo w Turcji
1 zwiazanego z tym pokoju generalnego. Kiedy suttan turecki, przerazony postgpami
inwazji wojsk paszy Egiptu w Anatolii oraz perspektywa oblezenia Konstantynopola,
zabiegat goraczkowo o pomoc Anglii 1 Rosji, Vidal prorokowat, ze jezeli mocarstwa
odmowia Turcji wsparcia, to suttanowi nie pozostanie nic innego, jak tylko przyjecie
wszystkich zadan bezwzglednego rywala. Gdyby jednak mocarstwa wyszly naprze-
ciw prosbie Mahmuda II, to, jego zdaniem, Imperium Otomanskie miato szansg prze-
trwania, ale tylko w najblizszej perspektywie'?. Nadzieja na trwate uwolnienie Turcji
od grozby rozbioru malata w miarg wzrostu oporu paszy Egiptu wobec propozycji
pojednania ze strony suftana. Vidal doceniat zaangazowanie dyplomacji francuskiej
w godzenie zwasnionych wladcow, ale biorac pod uwage catkowita dezorganizacje
Imperium 1 brak wiary spoteczenstwa tureckiego w zwycigstwo, wyrazat przekona-
nie, ze w przypadku przedluzania sig sporu turecko-egipskiego dojdzie do wybuchu
wojny europejskiej, a wtedy zyzne i bogate prowincje Bliskiego Wschodu stang sig
takomym kaskiem ,,jednych i drugich™.

Szans na ustanowienie trwatego pokoju w tym rejonie nie widziat nastgpca Vida-
la, Bernardo de Souza. Po podpisaniu rozejmu turecko-egipskiego w Kiitahyi (w maju
1833 roku) komunikowat premierowi Franciszkowi de Zea Bermudezowi, ze chociaz
konflikt turecko-egipski ma si¢ ku koncowi, to jednak nalezy sadzi¢, ze mocarstwa
sojusznicze w imi¢ swych partykularnych interesow beda stawiac przeszkody na dro-
dze do autentycznego pojednania mieszkancow Orientu'®. Opinig t¢ podzielat rowniez
kolejny ambasador hiszpanski w Konstantynopolu Gerardo de Souza. Wprawdzie
rozejm w Kiitahyi odczytat jako dowdd na to, Ze mocarstwa europejskie pomimo
roznic interesow sa zdolne do kompromisow i dzigki temu sprawy Wschodu zostaty
zamknigte's, lecz niedlugo po zawarciu tajnego traktatu sojuszniczego turecko-rosyj-

I AHN, Estado, leg. 5963/2, nr 177, Juan de Vidal do Primer Secretario de Estado, Buyukdere sobre
el Bosforo, 26.10.1832.

12 AHN, Estado, leg. 5963/2, nr 195, Juan de Vidal do Primer Secretario de Estado, Pera de Constantinopla,
11.02.1833.

13 AHN, Estado, leg. 5963/2, 205, Juan de Vidal do Francisca de Zea Bermudeza, Pera de Constantinopla,
18.03.1833.

4 AHN, Estado, leg. 5963/2, nr 19, Bernardo de Souza do Francisca de Zea Bermudeza, Buyukdere sobre
el Bosforo, 19.05.1833.

IS AHN, Estado, leg. 5963/2, nr 5, Gerardo de Souza do Francisca de Zea Bermudeza, Buyukdere sobre
el Bosforo, 26.06.1833.
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skiego w Unkiar-Iskelesi (8 lipca 1833 r.)' ostrzegat Bermudeza przed zbytnim op-
tymizmem. Donosit mu, ze chociaz nie zdotat jeszcze wybadac tresci traktatu, to za-
pewne nie zaspokaja on aspiracji stron walczacych i1 zawarty na sitg pokdj nie bedzie
mial szans na przetrwanie'’. Zapowiadat rychly wybuch nowej wojny pomigdzy Porta
i Egiptem, zwlaszcza, ze Muhammad Ali nie odwotal pogotowia zbrojnego w armii
i we flocie egipskiej'®. Dodatkowo niepokoita go pogloska o gotowosci Mahmuda II
do scedowania Rosji Moldawii i Wotoszczyzny, w zamian za 7 mln dukatow, jakie
Turcja winna byta carowi jeszcze z lat 1828 1 1829. Wyrazal obawg, ze gdy dojdzie
do cesji, w ksigstwach wybuchna zamieszki, do sprawy wtacza si¢ Anglia z Francja
i nastapi eskalacja konfliktu. Na mysl o takim scenariuszu nie ukrywat rozgoryczenia,
gdyby po tylu wysitkach ze strony dyplomacji europejskiej 1 turecko-egipskiej miato
dojs¢ do ponownego starcia zbrojnego. Jednak nie widziat szans na trwaty pokoj*.
W centrum uwagi autorow depesz znalazla si¢ takze sprawa poparcia udzielone-
go sultanowi przez cara Mikotaja I w obliczu niebezpieczenstwa oblgzenia Konstan-
tynopola przez wojska egipskie. W tej kwestii dyplomatdéw hiszpanskich interesowatly
nastroje spoteczne, a nie tylko rozgrywki dyplomatyczne mocarstw. Czynili tak za-
pewne dlatego, ze prorosyjska polityka dworu Mahmuda II prowokowata tureckich
wyznawcow islamu do podjecia prob zamordowania suttana i jego matoletniego syna
Abdiilmecida. Zagrazalo to przewrotem patacowym, dojsciem do wtadzy opozycji
1 dalszymi konsekwencjami na szeroka skalg. Z doniesien Gerarda de Souzy pre-
mier hiszpanski dowiadywat sig, ze naplyw wojsk ladowych oraz floty rosyjskiej do
Konstantynopola wprawdzie uspokajaly sultana, ale z drugiej strony rozpalaty na-
dzieje muzulmanéw przygotowujacych zamach. Liczyli oni bowiem, ze obecnos¢
Rosjan w stolicy doprowadzi do wybuchu rewolucji, co utatwi pozbycie sig¢ suttana
i jego syna?. Neutralne stanowisko Hiszpanii wobec konfliktu turecko-egipskiego
pozwalalo Souzie na utrzymywanie dobrych stosunkow z dyplomatami rosyjskimi
i na odbywanie z nimi spotkan. Z koncem czerwca 1833 roku przeprowadzit rozmo-
we¢ z nadzwyczajnym komisarzem cara i dowodca wojsk rosyjskich nad Bosforem
Aleksandrem Orlowem na temat przyczyn, jakie sktonily Petersburg do zbrojnej in-
terwencji po stronie Turcji. Utwierdzit si¢ wtedy w przekonaniu, ze carem kierowatly

16 Dzigki temu traktatowi Rosja niestychanie umocnita swa pozycje w Stambule i na 10 lat zyskata
decydujacy glos w sprawie otwierania lub zamykania przez suftana ciesnin Bosforu i Dardaneli dla
nietureckich okrgtow wojennych. Car otrzymat prawo do interweniowania w wewnetrzne sprawy Turcji
i stawal sig jej protektorem. Zob. J. Skowronek, Kraje batkanskie w latach 1815—1849, [w:] Europa
i Swiat w epoce restauracji, romantyzmu i rewolucji 1815—-1849, pod red. W. Zajewskiego, t. II, War-
szawa 1991, s. 14).

7 AHN, Estado, leg. 5963/2, nr 5, Gerardo de Souza do Francisca de Zea Bermudeza, Buyukdere sobre
el Bosforo, 26.06.1833.

18 AHN, Estado, leg. 5963/2, nr 12, Gerardo de Souza do Francisca de Zea Bermudeza, Buyukdere sobre
el Bosforo, 26.07.1833.

19 AHN, Estado, leg. 5963/2, nr 20, Gerardo de Souza do Francisca de Zea Bermudeza, Buyukdere sobre
el Bosforo, 26.08.1833.

2 AHN, Estado, leg. 5963/2, nr 7, Gerardo de Souza do Francisca de Zea Bermudeza, Buyukdere sobre
el Bosforo, 11.04.1833; nr 14, 26.04.1833.
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pobudki wielkomocarstwowe i dazenie do zapewnienia Rosji dominujacej pozycji na
Bliskim Wschodzie?.

Interesujaco przedstawia sig interpretacja rosyjsko-austriackiej konwencji zawar-
tej we wrzesniu 1833 roku w Miinchengratz, dokonana przez nastgpcg Gerarda de Sou-
zy, Antonia Lopeza de Cordobe. Na podstawie informacji uzyskanych przez amba-
sadorow Anglii 1 Francji od ich korespondentow z Wiednia oraz z gazet niemieckich
Cordoba zapewnial Francisca de Zea Bermudeza, iz celem umowy byta wspotpraca
Wiednia 1 Petersburga na rzecz zachowania integralnosci terytorium Imperium Tu-
reckiego oraz zagwarantowania ciagtosci wladzy panujacej tam dynastii. Podkreslat,
iz sygnatariuszom uktadu zalezato takze na uniemozliwieniu paszy Egiptu objecia
tronu tureckiego, nawet gdyby doszto do $mierci suttana lub braku sukcesji po nim.
Porozumienie rosyjsko-austriackie okreslit jako ,,Mistrzowskie dzielo $§wiadczace
o przezornosci ksigcia Metternicha”. W generalnej konkluzji doszedt do wniosku, ze
»dzieto” to skazalo na niepowodzenie wszelkie projekty destrukcji Turcji, zwtasz-
cza antytureckie zakusy Francji i Anglii*2. Konwencja z Miinchengratz rzeczywiscie
obstawata przy zachowaniu w Turcji status quo, ale Cordoba nie zauwazyl, ze jed-
noczesnie nie negowala mozliwosci jej rozpadu, przy czym oba panstwa roznity sig
w podejsciu do takiej perspektywy. Oznaczato to, ze Rosja i Austria uwazaly istnienie
Turcji za wygodne rozwiazanie, chociaz nie wierzylty w zdolnos¢ jej do przetrwania.
Wreszcie, co najwazniejsze, Cordoba ani stowem nie wspomniat o podjeciu przez Mi-
kotaja I 1 Franciszka I konkretnych srodkow dla zwalczania polskiego ruchu niepodle-
glosciowego (m.in. wydawanie na zasadach wzajemnosci jego dziataczy). Tymczasem
to nie kwestia wschodnia, ale sprawa polska stanowily punkt centralny dwustron-
nych rozmow i1 zawartego porozumienia. Przyczyn tego niedopatrzenia nalezy szu-
ka¢ w tym, ze ambasadora Hiszpanii bardziej interesowata kwestia turecka, a w cza-
sie pisania depeszy, jak sam zastrzegt, nie posiadal pelnych danych.

Po formalnym wyciszeniu konfliktu turecko-egipskiego rolg glownego destabi-
lizatora na Bliskim Wschodzie Cordoba stusznie przypisywat mocarstwom europe;j-
skim 1 ich interesom dotyczacym zeglugi w Ciesninach, gdzie zdecydowana przewa-
g¢ posiadata Rosja. Nagte ozywienie wymiany depesz pomigdzy ambasadami Anglii
i Francji a Londynem i Paryzem, majace miejsce od potowy stycznia 1834 roku,
sktanialy go ku przypuszczeniu, ze niebawem dwory obydwu panstw zazadaja od
Porty zmiany traktatu turecko-rosyjskiego z lipca 1833 roku. Cel zmian miat sig
sprowadza¢ do odebrania Rosji uprzywilejowanej pozycji w korzystaniu z Cie$nin
oraz do ograniczenia wptywu cara na polityke Dywanu. Cordoba trafnie przeczut,
ze w pierwszej kolejnosci przedstawiciel dyplomatyczny Anglii bedzie si¢ domagat
dla swego kraju rownouprawnienia (z Rosja) w korzystaniu z drogi wodnej przez

2L AHN, Estado, leg. 5963/2, nr 20, Gerardo de Souza do Francisca de Zea Bermudeza, Buyukdere sobre
el Bosforo, 26.08.1833.

22 Archivo de Ministerio de Asuntos Exteriores (dalej AMAE), Turquia H 1770, nr 61, Antonio Lopez de
Cordoba do Francisca de Zea Bermudeza, Buyukdere sobre el Bosforo, 28.01.1834 /reservado/.
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Ciesniny?. W odpowiedzi na protesty ambasadorow Anglii i Francji dotyczace
traktatu z Unkiar-Iskelesi, rzad turecki wydat notg, w ktorej nie zobowiazywat sig
do modyfikacji traktatu, ale zapewnial, ze Ciesniny nadal pozostana zamknigte dla
okretow wojennych wszystkich panstw (zgodnie z traktatem turecko-angielskim
z 1809 roku). Komentujac ten fakt, Cordoba stwierdzit, ze ambasadorzy Anglii i Fran-
cji wydaja si¢ by¢ zadowoleni, co nakazuje uzna¢ kwestig za zakonczona®. Jednak
nie miat racji, wprawdzie nota turecka w pewnej mierze zaspokajata zadania mo-
carstw zachodnich, to bynajmniej nie ostabiala ich wrogosci do traktatu z Unkiar-
-Iskelesi i umacniajacych si¢ wplywow rosyjskich w Turcji. Dlatego w przysztosci
nie przestaty prowadzi¢ zabiegéw o podwazenie i anulowanie uktadu.

Przyjrzyjmy sig rowniez temu, jak ambasadorzy hiszpanscy postrzegali sytuacje
Turcji w dobie finalizacji oraz po zakonczeniu pierwszego konfliktu z Egiptem. Kom-
pleksowa oceng w tej sprawie znajdujemy najwczesniej w depeszy Gerarda de Souzy
z czerwca 1833 roku. Ambasador napisat ja, bedac pod wrazeniem rozejmu w Kiita-
hyi. Uwazal, ze ta wojna ostabita Turcje bardziej niz wczesniej wieloletnie zmagania
z Rosja. Z niedowierzaniem stwierdzal, ze panstwo do niedawna rozlegte 1 potgzne,
zostato zredukowane do stosunkowo niewielkiego obszaru?. Podkreslal, iz chociaz
pasza Egiptu jest uwazany za ,,Gubernatora zaleznego od Wysokiej Porty”, to w rze-
czywistosci jego wladza i zasigg panowania sa wigksze niz samego suftana. Jednak
za fakt najbardziej niepokojacy uwazat niemal catkowite podporzadkowanie Turcji
przez Rosje. Przypominatl, ze do tej pory car udzielat sultanowi poteznego wsparcia
militarnego i politycznego, ale jezeli w przysztosci z pewnych wzgledow pozbawi
go swej pomocy, Turcja o wlasnych sitach nie bedzie zdolna do skutecznej walki
z wicekrolem Egiptu?®.

Jak gdyby w nawiazaniu do depeszy de Souzy, Antonio Lopez de Coérdoba
kontynuowat watek nadmiernej ingerencji Rosji w sprawy wewngetrzne Turcji oraz
w jej polityke zagraniczna. Wyrazat gtebokie przekonanie, ze jezeli Imperium Ture-
ckie nadal istnieje, to jest to zastuga szczodrobliwosci polityki Rosji, ktora chronita
je przed rozbiorem. Suttan mial zatem wobec cara ogromne zobowigzania 1 nie mogt
przysta¢ na zadania mocarstw domagajacych sig ograniczenia i zmiany charakteru
stosunkow Turcji z Rosja, w tym modyfikacji uktadow z Kiitahyi i z Unkiar-Iskelesi.
Cordoba krytycznym okiem spogladat na wysitek reformatorski rzadu tureckiego, po-
niewaz nie doprowadzit on do poprawy warunkoéw bytowych ludnosci ani nie zblizyt
Turcji do cywilizacji europejskiej. Ubolewal nad optakanym stanem wojska i floty
(brak dyscypliny, niskie morale, zte kierownictwo, niedostatki kadrowe, bieda) oraz

23 AMAE, Turquia H 1770, nr 55, Antonio Lopez de Cérdoba do Francisca de Zea Bermudeza, Buyukdere
sobre el Bosforo, 14.01.1834, nr 58, 21.01.1834

2 AMAE, Turquia H 1770, nr 70, Antonio Lopez de Cérdoba do Francisca de Zea Bermudeza, Buyukdere
sobre el Bosforo, 4.03.1834.

5 W uktadzie rozejmowy z Kiitahyi sultan zostat zmuszony do przekazania Muhammadowi Alemu w do-
zywotnie wladanie Palestyny, Syrii i Cylicji.

26 AHN, Estado, leg. 5963/2, nr 5, Gerardo de Souza do Francisca de Zea Bermudeza, Buyukdere sobre el
Bosforo, 26.06.1833.
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nad wszechobecnym bataganem i ngdza, wobec ktorych rzad okazywat sig bezsilny.
Ambasador wyrazal przekonanie, ze w 6wczesnym swiecie brak miejsca dla panstwa
znajdujacego sig¢ w takim stanie jak Turcja. Przypominat, Zze dyskusja nad kwestia
turecka zostala wszczeta z jednej strony przez Rosjg (faktycznego arbitra Orientu),
z drugiej przez Anglig i Francjg, ktore obawialy si¢ dominacji Rosji w rejonie Bli-
skiego Wschodu i dazyly do wyeliminowania jej z gry o Turcje. Z tego, kontynuo-
wat Cordoba, wynikaja zabiegi Francji 1 Anglii postuzenia si¢ Turcja jako narzedziem
w walce przeciwko Rosji. Wiele ustgpstw bedzie musiat zrobi¢ rzad rosyjski dla pogo-
dzenia interesow mocarstw w Turcji oraz do ostabienia podejrzen i zawisci, jakie sig
pojawily, odkad Londyn i Paryz dotarty do tresci tajnego traktatu z 8 lipca 1833 roku.
Watpit przy tym, aby Rosja byta zdolna do dobrowolnych ustepstw i rezygnacji, nawet
z czesci swych wplywow w Turcji 1 w catym Oriencie. Dlatego wybuch wojny uwazat
za nieunikniony. Przewidywal, ze jezeli do niej dojdzie w rezultacie prowokacji Rosji
czy tez mocarstw jej przeciwnych, to bez wzgledu na koncowy jej wynik, Rosja bedzie
musiala ponie$¢ ogromne straty w swych posiadtosciach §rodziemnomorskich (han-
del przez Morze Srodziemne zostanie na dtugo sparalizowany). Jednoczesnie Cordoba
wyrazal poglad, ze chociaz w tym samym czasie mocarstwa prowadza rywalizacj¢ na
potnocy Europy (tj. ziemie polskie, Battyk), to gtéwnym teatrem walk pomigdzy nimi
bedzie Morze Czarne i Srodziemne. Sygnalizowal réwniez o rozmowie, jaka Miko-
faj I odbyt z ministrem Wielkiej Brytanii w Petersburgu na temat spraw brytyjskich,
podczas ktorej car odniost sig do Anglii w sposob bardzo zyczliwy. Jednak osobiscie
mocno watpit w szczeros¢ gestow pokojowych ze strony cara?’.

Przypuszczenia Cordoby potwierdzaty jego dobra orientacjg w biezacym rozwo-
ju wypadkoéw wskazujacych na rychty wybuch drugiego konfliktu turecko-egipskie-
go, ktorego glownym przedmiotem stata si¢ kwestia Ciesnin. Cérdoba eksponowat
w swych depeszach dyplomatyczne zabiegi mocarstw, zwtaszcza Anglii, 0 zmniejsze-
nie, a nawet catkowita eliminacj¢ wpltywow Rosji na polityke zagraniczng rzadu tu-
reckiego. Podkreslat, ze takie postepowanie Londynu bylo uwarunkowane interesami
panstw europejskich w obszarze Bliskiego Wschodu, zapowiadat wigc nieuchronnosé¢
wybuchu powaznego kryzysu pomiedzy Anglia i Francja a Turcja i Rosja®.

Chociaz Hiszpania nadal konsekwentnie przestrzegata swej neutralnosci, to jed-
nak, inaczej niz podczas pierwszego konfliktu turecko-egipskiego, jej sympatie nie-
dwuznacznie skierowane byly w strong Anglii. W relacjach Cordoby zjawisko to
jest uchwytne od czasu z pozoru btahego incydentu w stosunkach pomiedzy Porta
a mocarstwami europejskimi. Rzecz dotyczyta zadania przez Londyn satysfakcji za
niestuszne oskarzenie kupca brytyjskiego Churchilla o cigzkie postrzelenie podczas
polowania chtopca tureckiego. Za nieszczesnikiem ujat si¢ ambasador Anglii lord
John Ponsonby, poparty przez dyplomatow Francji, Rosji, Prus i Austrii. Domagali
sig¢ oni od suttana uwolnienia Churchilla i usitowali przekona¢ wtadze tureckie, ze

27 AMAE, Turquia H 1770, nr 64, Antonio Lopez de Cordoba do Francisca de Zea Bermudeza, Buyukdere
sobre ¢l Bosforo, 14.02.1834.

3 AMAE, Turquia H 1770, nr 179, Antonio Lopez de Cordoba do Francisca Martineza de la Rosa, Buyuk-
dere sobre el Bosforo, 16.08.1835.
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czyn popeliony przez kupca byt dzietem przypadku, zas sam chtopiec doznat jedynie
lekkich obrazen?. Pod naciskiem mocarstw suttan spetnit ich Zzadanie, co Cordoba
tlumaczyt brakiem poparcia ze strony Rosji, jedynego sojusznika Turcji*.

O tym, ze opisane wydarzenie wywolalo w Madrycie duze wrazenie, swiadczy
odpowiedz przestana Cordobie z Madrytu. Czytamy w niej, ze krolowa Izabela 11
z ogromnym zadowoleniem zapoznala sig z trescia depeszy lorda Palmerstona (prze-
czytana przez ambasadora tureckiego w Madrycie premierowi hiszpanskiemu) o do-
brych ustugach, jakimi ambasador hiszpanski w Konstantynopolu wspierat lorda Pon-
sonby w jego zabiegach na rzecz uzyskania satysfakcji za incydent. Ponadto krélowa
wyrazala pragnienie, aby pomigdzy Hiszpania 1 sojusznicza Anglia nadal panowata
przyjazn, przy zachowaniu naleznego szacunku dla reprezentantow wszystkich in-
nych panstw. Oznaczato to potwierdzenie przez Izabelg II woli kontynuowania poli-
tyki neutralnosci®'.

Od opisanego incydentu nastapilo ozywienie zainteresowania dworu hiszpan-
skiego sytuacja na Bliskim Wschodzie. Potwierdza to roOwniez czgstsze pojawianie
si¢ korespondencji zwrotne] w formie adnotacji czynionych na listach ambasadora.
Informowaty ona zazwyczaj o tym, ze z tresciami jego depesz zapoznaje si¢ regu-
larnie krolowa oraz czionkowie rzadu, ktorzy licza na dalsze, rzetelne informacje
0 rozwoju sytuacji. Ze swej strony Coérdoba obiecywat dotozy¢ wszelkich staran, aby
dostarcza¢ wiadomosci aktualne 1 wiarygodne. Jak wynika z omowionego powyzej li-
stu, osobiscie angazowal si¢ w negocjacje przedstawicieli mocarstw z wtadzami Por-
ty, czego zreszta nie ukrywal. Z duma pisal o bliskich kontaktach i zywej wspotpracy
z cztonkami korpusu dyplomatycznego akredytowanymi przy dworze suttana®’. Pod-
kreslal, ze szczegolne wigzy przyjazni taczyly go nie z ambasadorem Francji Albinem
Roussinem, lecz z ambasadorem Anglii lordem Ponsonby, ktérego Cordoba reprezento-
wal przed wladzami tureckimi podczas dyskusji wokot sprawy Churchilla. Thumaczyt,
iz udzielil pomocy dyplomatom brytyjskim, aby ostabi¢ wplywy rosyjskie na dworze
w Konstantynopolu. Postgpowal zatem zgodnie z 6wczesna linig polityczna Hiszpanii

» AMAE, Turquia H 1770, nr. 252, Antonio Lopez de Cordoba do Primer Secretario de Estado, Buyukdre
sobre el Bosforo, 2.06. 1836. /reservado/.

3 AMAE, Turquia H 1770, nr. 258, Antonio Lopez de Cordoba do Primer Secretario de Estado, Buyukdre
sobre el Bosforo, 20.06. 1836.

3 AMAE, Turquia H 1770, OdpowiedZ rzadu hiszpanskiego (na depeszg Cordoby cytowana w przypisie
29) z dnia 20.06.1836 (Madryt).

32 W jednej z depesz Cordoba chwalit sig dobrymi stosunkami ze wszystkimi cztonkami korpusu dyploma-
tycznego, zar6wno z mocarstw sojuszniczych (czyli z Francja i Anglia), jak z mocarstw absolutystycznych
z Italii, ktore jeszcze nie uznaty Izabeli II. Pisat o nich jako o ,kolegach”. Zastrzezenia miat jedynie do
przedstawiciela Prus, ktory go czyms urazit (ale nie precyzuje szczegotow owej ,,urazy”). Skarzyt sig ksig-
ciu Ofalii, ze ten dumny Prusak nie odzywat sig¢ do niego i stwarzal wrazenie obrazonego, poniewaz nie do-
strzegt winy w bledzie, jaki popehil wobec Cordoby (AMAE, Turquia H 1770, nr 420, Antonio Lopez de
Cordoba do Conde de Ofalia, Buyukdere sobre el Bosforo, 29.03.1838). Z innego listu dowiadujemy sig, ze
Cordoba utrzymywat czeste kontakty z ministrem dunskim, ktory byt jego sasiadem. Ponadto spozywat po-
sitki wspolnie z zagranicznymi dyplomatami i bardzo cierpial, gdy w okresie nasilenia si¢ epidemii cholery
musiat zamkna¢ swoj dom 1 zrezygnowac z wszelkich kontaktow towarzyskich (AMAE, Turquia H 1770,
nr 314, Antonio Lopez de Cordoba do José Marii Calatravy, Buyukdre sobre el Bosforo, 9.02.1837).
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— popierania polityki wschodniej swoich sojusznikow dazacych do zaprowadzenia
rownowagi sil w rejonie Bliskiego Wschodu. Liczyl, Ze realizacj¢ wspomnianego
zadania ulatwia mu znajomos¢ jezyka tureckiego, poufne stosunki z wpltywowymi
Turkami tudziez osobiste kontakty z rozmaitymi Srodowiskami Konstantynopola.
Mocno wierzyt, ze wystepujac w tej co prawda podrzgdne;j roli, bedzie uzyteczny dla
dyplomacji hiszpanskiej®.

Cordoba konsekwentnie realizowat swe zamierzenia. Jego wspOtpraca z lordem
Ponsonby uktadata si¢ wzorowo z ewidentna korzyscia dla dyplomacji hiszpanskie;j.
Dzigki poufnej korespondencji Cordoby z ambasadorem brytyjskim oraz dostgpowi
do informacji otrzymywanych przez Brytyjczyka z r6znych zrodel, dwor hiszpanski
mial §wietng oreientacj¢ w biezacych wydarzeniach na dworze suttana, w kregach
rzadowych Turcji 1 Egiptu, jak 1 na szachownicy eurazjatyckiej. Madryt umacniat po-
stawe bacznego obserwatora sceny politycznej, ktory zachowujac neutralnos¢ nicze-
go nie zamierzal zmienia¢, ale posiadajac mnostwo wiarygodnych przestanek, mogt
na ich podstawie przewidywac przysztos¢ Imperium Osmanskiego.

Nalezy podkresli¢, ze pomimo bardzo bliskiej wspolpracy ambasadora Cordo-
by z lordem Ponsonby, nie zaniedbywal on staran o utrzymanie dobrych stosunkow
z ambasadorem Francji, baronem Roussinem. Wiedziat bowiem, ze wsrod czlonkow
korpusu dyplomatycznego baron uchodzit za czotowego polityka i osobg bardzo
wplywowa, mogt wige okazac sig przydatny Hiszpanii. Coérdoba uwazat, Ze powinien
dba¢ o poprawne relacje z reprezentantem Francji rowniez dlatego, aby nie burzy¢
przekonania opinii zagranicznych politykow o silnych wigzach taczacych Madryt
i Paryz*.

Nasuwa sig pytanie, dlaczego Cordoba przedktadat stosunki z lordem Ponsonby
nad kontakty z baronem Roussinem? Przeciez od podpisania w 1834 roku czworprzy-
mierza Londyn i Paryz byly traktowane przez Madryt jako rownoprawni sojusznicy.
Oba kraje prowadzily aktywna polityke wobec pierwszej wojny karlistowskiej, popie-
rajac oboz rzadowy, udzielajac mu pomocy finansowej oraz broni. Oba miaty wow-
czas takie same interesy w Hiszpanii (strategiczne, polityczne, ekonomiczne). Zmiana
nastapita dopiero w 1840 roku, kiedy po pokoju de Vergara Paryz przychylit sig ku
ugrupowaniu umiarkowanych liberalow (moderados), zas Londyn stanat po stronie li-
beratow radykalnych (progresists) z Mendizabalem na czele®. Nie nalezy sadzi¢, aby
nawiazujac bliska wspotprace z reprezentantem dworu brytyjskiego, tak wytrawny
dyplomata jak Cordoba kierowal si¢ w pierwszej kolejnosci osobistymi sympatiami.
Motywy takiej decyzji musiaty mie¢ mocne uzasadnienie polityczne. Nalezy zatem
przypuszczac, ze o proangielskim nastawieniu Cordoby w duzej mierze zadecydowa-
fa wilasnie ta niekwestionowana przewaga Anglii nad Francja na arenie europejskiej
1 w rejonie Bliskiego Wschodu.

3 AMAE, Turquia H 1770, nr 262, Antonio Lopez de Cordoba do Conde de Ofalia, Buyukdere sobre
el Bosforo, 1.07.1836 /reservado/.

3 AMAE, Turquia H 1770, nr 492, Antonio Lopez de Cordoba do Duque de Frias y Uzeda, Buyukdere
sobre el Bosforo, 8.10. 1838 /reservado/.

% J.C. Pereyra, op. cit., s. 122—123.
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W okresie wzrostu napigcia w stosunkach pomigdzy mocarstwami w kwestii
wschodniej Cordoba nie tylko rzetelnie informowal Madryt o rozwoju sytuacji, ale
dodawat odwazne komentarze oraz czgsto trafne prognozy co do dalszego przebiegu
wypadkow. Przewidzial, ze glosna sprawa internowania przez Rosjan angielskiego
statku ,,Vixen” na Morzu Czarnym pod koniec 1836 roku doprowadzi do zatargu po-
litycznego 1 do trwajacej ponad rok ostrej wymiany not dyplomatycznych pomigdzy
Petersburgiem a Londynem?®. Sprawdzily si¢ takze jego przypuszczenia dotyczace
porozumienia pomiedzy Turcja a Anglia w kwestii podpisania brytyjsko-tureckiego
uktadu handlowego (z 16 sierpnia 1838 roku). Natomiast zbyt optymistycznie oceniat
jego nastepstwa. Sadzit, ze dokument ten zapoczatkuje w Turcji proces znoszenia sys-
temu monopoli krepujacych swobodny rozwdj krajowej gospodarki, szczego6lnie han-
dlu, utatwi likwidacjg spekulacji towarami i ich cenami, co pozwoli na podniesienie
ogolnego dobrobytu panstwa i wyciszeniem radykalnych nastrojow spotecznych?’.
Tymczasem wspomniany traktat w potaczeniu z podobna umowa zawarta przez Portg
z Francja przyczynit si¢ do upadku rzemiosta tureckiego 1 uczynit Turcje rynkiem
zbytu oraz Zrodtem surowcow dla panstw europejskich.

Coérdoba trafnie utrzymywal, Zze wojna turecko-egipska jest nieunikniona, za-
réwno przez wzglad na separatystyczne dazenia Muhammada Alego, jak i z powodu
rywalizacji mocarstw o dostep do Cies$nin®® oraz nieustgpliwosci suttana wobec mo-
dyfikacji traktatu z Unkiar-Iskelesi*. Jednak niestusznie podejrzewat Rosje o dazenie
do wojny i podzegania Muhammada Alego przeciwko Turcji®’. Twierdzit, ze Rosja
decydowata sig na prowadzenie dziatan sprzecznych z interesami swych europejskich
rywali w nadziei, ze jezeli wojna wybuchnie, to staba Turcja zwroci sig do Peters-
burga o arbitraz. Taka sytuacja dawataby Mikotlajowi I szanse na poglebienie uzalez-
nienia Turcji i ostabienie wptywow brytyjsko-francuskich na Bliskim Wschodzie*'.
W przekonaniu Cordoby car bardzo liczyt na zawtadnigcie Konstantynopolem, czego
wrecz obsesyjnie obawialy si¢ Anglia i1 Francja, ktore wolaty dopusci¢ do podziatu
Turcji, niz do okupowania jej stolicy przez Rosjan*?. Rzad rosyjski nie szczgdzit sit
1 Srodkow do realizacji swych imperialnych zamierzen, na przyktad wysytat emisariu-
szy rosyjskich do spornej Syrii, gdzie podburzali oni tamtejsza ludnos¢ do buntéw an-

3 AMAE, Turquia H 1770, nr 320, Antonio Lopez de Cordoba do Joségo Marii Calatravy, Buyukdere
sobre el Bosforo, 11.03.1837 /reservado/.

¥ AMAE, Turquia H 1770, nr 444, Antonio Lopez de Cordoba do Conde de Ofalia, Buyukdere sobre el
Bosforo, 13.06.1838.

¥ AMAE, Turquia H 1770, nr 445, Antonio Lopez de Cordoba do Conde de Ofalia, Buyukdere sobre el
Bosforo, 15.06.1838 /reservado/.

¥ AMAE, Turquia H 1770, nr 468, Antonio Lopez de Cordoba do Conde de Ofalia, Buyukdere sobre el
Bosforo, 18.08.1838 /reservada/.

4 AMAE, Turquia H 1770, nr.445, Antonio Lopez de Cordoba do Conde de Ofalia, Buyukdere sobre el
Bosforo, 15.06.1838 /reservado/.

4 AMAE, Turquia H 1770, nr. 423, Antonio Lopez de Cordoba do Conde de Ofalia, Buyukdere sobre el
Bosforo, 6.04.1838.

2 AMAE, Turquia H 1770, nr. 424, Antonio Lopez de Cordoba do Conde de Ofalia, Buyukdere sobre ¢l
Bosforo, 10.04.1838.
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tyegipskich. Sultan, wiedzac o podwojnej grze Mikotaja I, nie przestawat w szczegol-
ny sposob wyr6znia¢ legacji rosyjskiej akredytowanej przy jego dworze, wysyltac jej
przedstawicielom bogate prezenty i przyznawac nadzwyczajne przywileje®*. Cordoba
podejrzewal, ze jezeli Anglii 1 Francji nie uda si¢ przekonac sultana o skutecznosci
ich pomocy dla Turcji w wypadku wojny z Egiptem, to Mahmud II rzuci sig $lepo
w objecia cara*. W rzeczywistosci Petersburg nie dazyt do tej wojny, poniewaz zgod-
nie z traktatem z 8 lipca 1833 roku bytby zobowiazany do udzielenia Turcji wsparcia
militarnego. Natomiast pojawienie si¢ rosyjskiej floty 1 wojsk nad Bosforem mogto
doprowadzi¢ do kolejnego konfliktu, tym razem z mocarstwami, czego carat pragnat
unikna¢. Dlatego polityka rosyjska zmierzala wprawdzie do utrwalenia dotychczaso-
wej pozycji caratu w Turcji, lecz zarazem do utrzymania pokoju na Wschodzie®.

Cordoba nie wykluczat, ze nadciagajacy kryzys turecko-egipski przyniesie wy-
buch wojny europejskiej, ktora spowoduje catkowite przegrupowanie w stosunkach
migdzynarodowych*. Za przyjeciem takiej tezy przemawiata jego zdaniem przewa-
ga militarna Egiptu nad Turcja, zapowiadajaca nieuchronng klgske Porty oraz fakt
postepujacego ostabienia Turcji, panstwa niezdolnego do decydowania o wlasnym
losie, ktorego istnienie zalezato od ,taski” innych narodow*’. W jednej z depesz do
premiera ksigcia de Ofalia pisal, ze wlasnie migdzynarodowy wymiar toczacego si¢
konfliktu nie pozwala neutralnej Hiszpanii na bagatelizowanie ,,tej niezwykle ztozo-
nej kwestii wschodniej”*.

Opinig Cérdoby w peni podzielat Evaristo Pérez de Castro, nastgpca ksigcia
de Ofalia na stanowisku premiera. Nie szczedzit pochwat pod adresem Cordoby za
szczegOtowe relacje oraz komunikatywny sposob przekazu®. W doniesieniach napty-
wajacych z Konstantynopola najbardziej niepokoity go wiadomosci o braku jedno-
mysInosci mocarstw w kwestii sposobu rozwigzania konfliktu turecko-egipskiego oraz
o niebezpieczenstwie ataku Muhammada Alego na stolicg Imperium Osmanskiego.
Odnosnie do pierwszej z wymienionych spraw, to dwor madrycki interesowalto stano-
wisko Anglii 1 Francji, poniewaz byly one wtedy sojusznikami Hiszpanii®. Sojusz ten
4 AMAE, Turquia H 1770, nr 423, Antonio Lopez de Cérdoba do Conde de Ofalia, Buyukdere sobre el
Bosforo, 6.04.1838.

4“4 AMAE, Turquia H 1770, nr 451, Antonio Lopez de Cordoba do Conde de Ofalia, Buyukdere sobre el
Bosforo, 18.07.1838 /reservado/.

4 M. Tanty, op. cit., s. 152.

4 AMAE, Turquia H 1770, nr 445, Antonio Lopez de Cérdoba do Conde de Ofalia, Buyukdere sobre el
Bosforo, 15.06.1838 /reservado/; nr 531, 8.02.1839 /reservado/.

7 AMAE, Turquia H 1770, nr 640, Antonio Lopez de Cordoba do Evarista Péreza de Castro, Buyukdere
sobre el Bosforo, 28.12.1839.

% AMAE, Turquia H 1770, nr 445, Antonio Lopez de Cordoba do Conde de Ofalia, Buyukdere sobre el
Bosforo, 15.06.1838 /reservado/.

4 AMAE, Turquia H 1770, OdpowiedzZ rzadu hiszpanskiego datowana 20.09.1839 na list nr 607 Antonio
Lopez de Coérdoba do Evarista Péreza de Castro, Buyukdere sobre el Bosforo, 26.08.1839 i umieszczona
na tymze liscie.
S AMAE, Turquia H 1770, OdpowiedZ rzadu hiszpanskiego z dn. 28.12.1839 na list nr 640 Antonio
Lopeza de Cordoba do Evarista Péreza de Castro, Buyukdere sobre el Bosforo, 26.08.1839, umieszczona
na tymze liscie.
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miat racjg bytu pod warunkiem jednosci dziatania Londynu i Paryza. W razie rozpadu
entente cordiale Madryt bylby zmuszony do poszukiwania nowych sprzymierzencow.
Natomiast co sig tyczy oblgzenia Konstantynopola przez wojska egipskie, to Cordo-
ba utrzymywatl, ze jedynie Rosja bedzie w stanie odeprze¢ szturm. Nie wykluczat,
ze w takiej sytuacji Francja stanie po przeciwnej stronie niz Rosja i Anglia i poprze
wicekrola Egiptu. Za przyjeciem takiego scenariusza przemawiata, jego zdaniem, od-
mowa podpisania traktatu londynskiego przez Francjg (15 lipca 1840), ktora w przeci-
wienstwie do pozostatych mocarstw bioracych udzial w negocjacjach uznawata prawa
Muhammada Alego do panowania dziedzicznego w Egipcie 1 dozywotniego w potu-
dniowej Syrii. Jednak do konca nie byt pewien, jak zachowa sig Paryz, nie wykluczat,
ze przejdzie on na pozycje protureckie. Jako argument podawat przesladowania fran-
cuskich mieszkancow Libanu przez wtadze egipskie oraz lekcewazacy stosunek tychze
wiladz do zabiegow Francji o pojednanie wicekrola Egiptu z suttanem®.

Niebezpieczenstwo zerwania sojuszu angielsko-francuskiego na tle sprawy
Egiptu bylo powodem troski Cordoby az do zawarcia drugiej konwencji londynskiej
(13 lipca 1841), podpisanej juz z udziatem Francji. Po tej dacie rzadko wracat do tego
tematu, poniewaz obszar rywalizacji angielsko-francuskiej przesunat si¢ najpierw do
Maroka, Algierii i nad Ciesning Gibraltarska (1844), nastgpnie skupit sig na proble-
mach wewngtrznych Hiszpanii (sprawa wyboru matzonkéw dla krolowej Izabeli 11
1 jej siostry Ludwiki Fernandy w roku 1846), a wigc pozostawal poza zasiggiem
dyplomatycznej penetracji ambasadora.

Zywe zainteresowanie Madrytu sprawa wschodnia wykraczato poza sfere polityki,
obejmowato takze interesy handlowe, ktore w dalszej perspektywie miatyby doprowa-
dzi¢ do wzmocnienia ekonomicznego 1 odzyskania utraconej pozycji politycznej Hi-
szpanii. Jeszcze w trakcie trwania drugiego konfliktu turecko-egipskiego dyplomacja
hiszpanska prowadzita aktywne starania na rzecz ozywienia kontaktow handlowych
z Porta. Zostaly one uwienczone hiszpansko-tureckim traktatem o handlu i nawigacji
wynegocjowanym i podpisanym ze strony Madrytu przez samego Cordobg 2 marca
1840 roku. Traktat ten przyznawat Hiszpanii w relacjach z Porta klauzulg najwyzsze-
go uprzywilejowania’?. Zblizenie hiszpansko-tureckie na ptaszczyznie ekonomicznej
bylo mozliwe dzigki traktatowi adrianopolskiemu, ktory otwart Bosfor i Dardanele
dla wszystkich statkow handlowych. Z drogi przez Ciesniny korzystato wiele panstw,
poniewaz rzad turecki w ramach polityki reform wewngtrznych 1 dazenia do europei-
zacji Turcji podpisat w latach trzydziestych i czterdziestych liczne umowy handlowe,
nawet z tak odlegtymi krajami jak Stany Zjednoczone Ameryki Poinocnej. (Anglia
1 Francja zawarly traktat handlowy z Porta u schytku lat trzydziestych). W tym miejscu
nalezy zaznaczy¢, ze wszelkie modyfikacje dotyczace korzystania z Ciesnin zawie-
rane w omawianym okresie pomigdzy Turcja a mocarstwami europejskimi dotyczyty
wylacznie statkow wojennych, a zatem nie naruszaly postanowien adrianopolskich.

St AMAE, Turquia H 1770, nr 706, Antonio Lopez de Cordoba do Evarista Péreza de Castro, Buyukdere
sobre el Bosforo, 6.08.1840 /reservado/.

52 Coleccion de los tratados, convenios y documentos internacionales, publicados por marqués de Olivart,
t. I, Madrid 1893, s. 152-160.
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Tak wigc dzigki korzystnej koniunkturze migdzynarodowej przed Hiszpania zaryso-
waly si¢ powazne mozliwosci rozwoju wymiany handlowej nie tylko z Porta, ale
poprzez dostgp do Ciesnin z obszarem basenu Morza Czarnego, Bliskim i Dalekim
Wschodem, a stamtad, poprzez Filipiny 1 Kubg, z panstwami powstatymi na teryto-
rium dawnego Imperium Hiszpanskiego™.

Nicolds Maria Bremon y Lopez, autor dyskurséw na temat handlu hiszpanskie-
go, sugerowal ogromne korzysci, jakie mogt przynie$¢ Hiszpanii handel z Lewan-
tem. Dawat on szansg ozywienia rodzimej gospodarki z trudem wchodzacej na dro-
ge kapitalizmu, a majacej do zaoferowania swiatu szeroka gameg produktéw rolnych
1 wlokienniczych, mogacych z powodzeniem konkurowa¢ z wyrobami krajow uprze-
mystowionych (np. oliwa, wino, ryby, szafran, anyz, frutos secos, tkaniny wetniane
1 bawelniane wytwarzane w Katalonii). Pojgcie Lewantu Bremon y Lopez rozsze-
rzyt na Egipt, Syrig, Zatokeg Perska i Indie Zachodnie. Zwazywszy na dobre stosunki
hiszpansko-angielskie, wyrazat nadziejg, ze w przyszlosci Hiszpania wraz z innymi
panstwami zostanie dopuszczona do znajdujacych si¢ w rekach Anglikow Suezu
1 dorzecza Eufratu. Patrzac przez pryzmat sojuszniczych relacji pomigdzy Ma-
drytem a Londynem, pozytywnie ocenit postanowienia pierwszej konwencji lon-
dynskiej. Sadzil mianowicie, ze zwigkszenie wptywow Anglii w oddzielonej od
posiadlosci Muhammada Alego Syrii i Palestynie utatwi Anglikom komunikacjg
z Indiami, co w swoim czasie moze postuzy¢ Hiszpanii do ozywienia kontaktow
(droga azjatycka) z Filipinami. Dzigki swemu potozeniu geograficznemu Hiszpania
miata petni¢ rolg posrednika (ale nie monopolisty) w wymianie towarowej pomig-
dzy Europa a krajami basenu Morza Srodziemnego, Azji i Indii Zachodnich (Ame-
ryki Lacinskiej)™.

Perspektywy nakreslone przez Bremona nakazywaly dyplomacji hiszpanskiej
utrwalanie obecnosci Hiszpanii w Oriencie — jezeli nie politycznie, to ekonomicznie.
Oznaczalo to konieczno$¢ utrzymania poprawnych stosunkow ze wszystkimi mocar-
stwami, zwlaszcza z Rosja, bezsprzecznym liderem w tej czgsci swiata, ale takze
z Anglia i Francja, ktore z nig rywalizowaly 1 ktore posiadaty niemate wplywy zarow-
no w samej Turcji, jak w Egipcie. W takiej sytuacji neutralna pozycja przyjeta przez
Hiszpanig wydawata si¢ by¢ dobrym rozwiazaniem.

Rzad hiszpanski nie potrafit wykorzysta¢ szans ekonomicznych rysujacych sig
przed Hiszpania w Oriencie, podobnie jak nie wykorzystal szczegdlowej 1 rzetel-
nej wiedzy o przebiegu obydwu konfliktow turecko-egipskich i sytuacji polityczne;j
w Imperium Osmanskim w latach 1830-1841. Stato si¢ tak wbrew intencjom samych
autoroéw analizowanych depesz, ktorzy w swej korespondencji dyplomatycznej mocno

5 M. Tanty, op. cit., s. 124-126; J. Reychman, Dzieje Turcji od konca XVIII wieku, Warszawa 1970,
s.24-27.

5 Szerzej o tym zob. N.M. Bremon y Lopez, Memoria sobre las ventajas que deben resultar a Es-
pania de su comercio posible con Levante enlazandole con el de las Dos Indias, Madrid 1841;
idem, Memoria historico-econéomica sobre el comercio general de Espaiia: causas de su decadencia

y atraso y medios de mejorarle y elevarle al nivel del de las otras grandes naciones de Europa,
Madrid 1841.
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akcentowali zalecenie, aby rzad uczynit z ich relacji ,,stosowny uzytek™>. Przyczyn
tego zjawiska nalezy szuka¢ m.in. w permanentnym braku stabilizacji wewngtrznej
w Hiszpanii, w stabosci jej rodzimej gospodarki, niedostatku silnej burzuazji zdolne;j
do podejmowania $miatych przedsigwzig¢ gospodarczych. Wina lezata takze w nie-
spokojnej i niepewnej sytuacji w obszarze samego Imperium Tureckiego.

Obszar Bliskiego Wschodu byt wazny dla Hiszpanii rowniez z powodu zamiesz-
kujacej tam ludnosci hiszpanskiej. Vidal stwierdzal, ze w stolicy Turcji zyta znikoma
ich liczba®, ale skupiska Hiszpanow w Azji Mniejszej, Syrii czy Egipcie narazone
byly na szereg niebezpieczenstw zwiazanych zwlaszcza z konfliktami turecko-egip-
skimi. Vidal wspominat na przyklad o okrucienstwach doznanych przez zakonnikow
hiszpanskich z klasztoru katolickiego w Damaszku ze strony wrogich Turkom po-
wstancow syryjskich®’. Cordoba za$ pisat o dziewigciu Hiszpanach, ofiarach zarazy
szalejacej w Kairze oraz innych, ktorzy z powodu pomoru cierpieli glod*®. Zadaniem
przedstawicieli dworu hiszpanskiego byto dbanie o obrong praw rodakéw i trzeba
przyznac, ze nie stronili od tego obowiazku. Kiedy na dom pewnego Hiszpana osie-
dlonego na nalezacej do Turcji wyspie Rodos, napadta szajka Maltanczykow, rabu-
jac pieniadze i klejnoty, niszczac caty dobytek i na koniec zabijajac zong, bedaca w
9 miesiacu ciazy, do sprawy natychmiast wlaczyl si¢ Cordoba. Przyjat on rolg po-
srednika pomigdzy wiadzami Rodos, rzadem tureckim i lordem Ponsonby, odbywat
z nimi zebrania i konferencje, pisat listy i noty>.

Powinnoscia dyplomatow hiszpanskich akredytowanych przy dworze suttana
bylo ponadto czuwanie nad dobrym wizerunkiem Hiszpanii w Turcji. Do obowiaz-
kow kazdego z nich nalezata regularna lektura prasy informacyjnej wydawanej na
terytorium Imperium Osmanskiego. Od konca wieku XVIII byty to gazety w jezyku
francuskim. Najpierw publikowane przez ambasadg francuska w Konstantynopolu,
potem w Izmirze i w Smyrnie. Pierwsza gazeta w jezyku tureckim ukazata si¢ w 1831
roku i nosita tytut ,,Takvim-i Vekayi” (,,Kalendarz Wydarzen”). Byta to turecka wer-
sja ,,Moniteur ottoman”, wydawana przez Francuza Aleksandra Blacque’a®. Wiasnie
z nim wszedt w konflikt Vidal oraz kilku innych dyplomatoéw zagranicznych, m.in.
przedstawiciel Rosji. Wedlug relacji Vidala, Blacque w niemal kazdym numerze swe-

55 AHN, Estado, leg. 5963/2, nr 207, Juan de Vidal do Francisca de Zea Bermudeza, Pera de Constantino-
pla, 26.03.1833; nr 19, Bernardo de Souza do Francisca de Zea Bermudeza, Buyukdere sobre el Bosforo,
19.05.1833.

5% AHN, Estado, leg. 5963/1, nr 68, Juan de Vidal do Primer Secretario de Estado, Buyukdere sobre el
Bosforo, 11.07.1831.

57 AHN, Estado, leg. 5963/1, nr 113, Juan de Vidal do Primer Secretario de Estado, Buyukdere sobre el
Bosforo, 27.12. 1831.

% AMAE, Turquia H 1770, nr 166, Antonio Lopez de Cordoba do Francisca Martineza de la Rosa, Con-
stantinopla, 24.06. 1835.

¥ AMAE, Turquia H 1770, nr 336, Antonio Lopez de Cordoba do Joségo Marii Calatravya, Buyukdere
sobre el Bosforo, 4.05.1837. Interwencja ambasadora brytyjskiego byta konieczna, poniewaz przestgpcy
podlegali jurysdykcji angielskiej — Malta nalezata wtedy do Anglii

% B. Lewis, Narodziny nowoczesnej Turcji, Warszawa 1972, s. 126-127.
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go pisma szkalowat rzady panstw europejskich i osoby prywatne. Najpierw oczer-
nit jednego z dyplomatoéw rosyjskich, potem opublikowal artykut na temat sytuacji
wewngtrznej w Hiszpanii, w ktérym podano nieprawdziwe informacje o rzekomych
rozruchach rewolucyjnych i1 antymonarchistycznych w Pirenejach wymierzonych
w osobg Ferdynanda VII. Wowczas poirytowany Vidal wniost formalna skargg do
rzadu tureckiego na redaktora owego pisma®’.

W zakonczeniu niniejszego artykutu nasuwa sig pytanie, czy dyplomacja hi-
szpanska, ktora z taka uwaga przygladata sig¢ sprawie wschodniej, wiedziata, ze jest
ona powiazana ze sprawa polska. Z analizowanych materiatow oraz literatury przed-
miotu®? wynika, ze w latach trzydziestych i czterdziestych XIX wieku rzad hiszpanski
nie dostrzegat gtebszego zwiazku pomiedzy obydwoma kwestiami. Swiadomos¢ taka
miala sig¢ pojawi¢ dopiero w drugiej potowie wieku XIX. Jednak nawet wtedy znajo-
mos¢ problemu byta ona dosy¢ powierzchowna — sprawe turecka i polska omawiano
raczej oddzielnie. W korespondencjach dyplomatycznych ze stolic panstw rozbio-
rowych przy rozpatrywaniu problemu Polski nie taczono go z sytuacja w Oriencie,
zas w depeszach z Konstantynopola nie odnajdujemy sladow swiadczacych wyraznie
o dostrzeganiu zaleznosci i wzajemnych uwarunkowan pomiedzy polityka mocarstw
wobec Turcji i ziem polskich.

Zdawano sobie jednak sprawg, ze zarowno ziemie polskie jak Imperium Osman-
skie byty terenem ostrej rywalizacji mocarstw, gdzie walczyty one o wiasne interesy,
za$ rezultaty tych poczynan decydowatly o ksztalcie stosunkow migdzynarodowych
i uktadzie sit w Europie i w Oriencie. Cel rywalizacji w obu obszarach sprowadzat
sig¢ do ekspansji terytorialnej i politycznej mocarstw lub przynajmniej do utrzyma-
nia ich dotychczasowych wplywow. Najwigksza aktywnos¢ wykazywata tam Rosja,
ktora skutecznie przeszkadzala rywalom w realizacji polityki rownowagi sil. Car
roscit sobie prawo zjednoczenia Polski i krajow stowianskich pod swym berlem
(idee panslawizmu), na Wschodzie natomiast zabiegal o dominacjg polityczng, woj-
skowa 1 ekonomiczna Rosji, wladzg nad Ciesninami oraz o petnienie roli protektora
Turcji. Dyplomacja hiszpanska rozumiata scista zaleznos¢ pomigdzy pozycja Turcji
i Rosji na szachownicy eurazjatyckiej. Wiedziano, ze wzmocnienie Porty automa-
tycznie ostabi pozycje Rosji i odwrotnie®.

W omawianym okresie Madryt chetnie widziatby silna Turcje (chociazby przez
wzglad na rysujace si¢ przed Hiszpanig korzysci handlowe) 1 z pewna nadzieja sledzit
polityke tanzimatu. Skoro jednak szanse na powodzenie reform wewngtrznych sukce-
sywnie malaty, z niepokojem obserwowat §miate poczynania dyplomacji rosyjskie;j.
Praca Gregoria Péreza de Miranda dowodzi, ze podobna zalezno$¢ Madryt dostrzegat
pomigdzy ewentualna odbudowa Polski a pozycja Rosji. Odrodzenie w petni suwe-
rennego panstwa polskiego miato ostabi¢ ,,kolosa” rosyjskiego — przez uszczuple-

8 AHN, Estado, leg. 5963/1, 27, Juan de Vidal do Primer Secretario de Estado, Pera de Constantinopla,
27.12.1830.

62 Zob. przypis 3.

% Wskazuja na to depesze Cordoby oraz praca V. Morales Lezcano, Esparia y la cuestion de Oriente,
Madrid 1992, s. 54.
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nie jego dotychczasowego terytorium oraz przez perspektywe rozprzestrzenienia sig
ruchow rewolucyjnych i niepodlegtosciowych na znaczna cze$¢ Europy. Stwarzato
to zagrozenie dla absolutyzmu i1 porzadku ustanowionego przez kongres wiedenski
i Swiete Przymierze®,

Natomiast nie akcentowano lub robiono to sporadycznie zwiazkow sprawy pol-
skiej 1 sprawy tureckiej. Przyktadowo, kiedy mocarstwa angazowaly si¢ w jedna
z tych spraw, zaniedbywaty druga. Podczas pierwszego konfliktu turecko-egipskiego
car nie odniostby takich sukcesow, gdyby wczesniej nie doprowadzit do zdlawie-
nia powstania listopadowego. Ponadto w pierwszej potowie wieku XIX hiszpanska
dyplomacja 1 opinia publiczna nie dawaty Polsce realnych szans na odzyskanie su-
werennosci (przynajmniej w krotkiej perspektywie), chociaz zgodnie wyrazano takie
pragnienie, twierdzac, ze Polakom nalezy si¢ wolno$¢. Zauwazano bowiem, ze Pola-
Cy nie maja pewnego sojusznika, a sami sg za stabi do prowadzenia skutecznej walki.
Co sig zas tyczy Imperium Osmanskiego, to nie negowano wprawdzie ewentualnosci
jego rozbioru, ale przez wzglad na dazenia mocarstw do utrwalenia status quo na Bli-
skim Wschodzie nie przekreslano szans na utrzymanie przez Porte integralnosci tery-
torialnej i uniknigcie losu Polski®. Sytuacja zmienita si¢ w drugiej potowie stulecia.
Wtedy Hiszpania dostrzegata mozliwos¢ odrodzenia Polski, ale przy réwnoczesnym
dokonaniu podziatu spadku po ,.kolosie na glinianych nogach”.

Wreszcie jest rzecza zastanawiajaca, dlaczego dyplomacja hiszpanska az do kon-
ca lat czterdziestych XIX wieku niemal zupelnie pomijata zabiegi Hotelu Lambert
na rzecz odzyskania suwerennosci Polski, prowadzone na Batkanach i na Bliskim
Wschodzie. Dziwi to tym bardziej, ze wiele z nich nie stanowito tajemnicy (pisata
o tym m.in. prasa francuska), a ponadto Hiszpania pozostawata w sojuszu z panstwa-
mi, ktore przynajmniej oficjalnie popieraly Polakéw w ich walce z zaborcami. Nie
odnajdujemy takich §ladow w korespondencji Cérdoby ani w depeszach przedsta-
wicieli dworu hiszpanskiego w stolicach mocarstw europejskich (pojawia si¢ w jego
depeszach dopiero z przetomu lat czterdziestych i pig¢dziesiatych). Cordoba wymie-
nit nazwisko gen. Wojciecha Chrzanowskiego i pisat o jego tajnej misji do Konstan-
tynopola, wzbudzajacej wiele podejrzen ze strony legacji rosyjskiej*. Informowat
takze o objeciu przez Chrzanowskiego dowodztwa nad czescia wojska tureckiego®.
Byly to wszakze informacje pojedyncze, pozbawione glebszej analizy. Cérdoba nie
ujawnit nawet, ze Chrzanowski nalezal do os6b zwiazanych z ksigciem Adamem
Czartoryskim.

4 G. Pérez de Miranda, Causas secretas y anecdotas concernientes a la insureccion de Polonia sacadas de
la vida del general Diebitz, Valencia 1831, s. 81-83.

% Jbidem, s. 81-95.
% A Borrego, La cuestion de Oriente..., s. 26-27.

7 AMAE, Turquia H 1770, nr 468, Antonio Lopez de Cordoba do Conde de Ofalia, Buyukdere sobre el
Bosforo, 18.08.1838 /reservada/.

% AMAE, Turquia H 1770, nr 444, Antonio Lopez de Cordoba do Conde de Ofalia, Buyukdere sobre el
Bosforo, 13.06.1838..
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Tymczasem doskonale wiadomo, Zze sprawa polska i turecka taczyly si¢ ze soba
nie tylko w aspekcie rywalizacji mocarstw 1 dazen Rosji do dominacji w Turcji, ale
takze w kontekscie dazen niepodlegtosciowych Polakow. Rachuby na odbudoweg Pol-
ski oboz Czartoryskiego wigzal bowiem z mozliwoscia wojny pomigdzy sojusznika-
mi Hiszpanii: Anglia i Francja a Rosja. Szansa na taki konflikt rysowata si¢ wow-
czas na tle kwestii wschodniej. Czartoryski wprost marzyl, co niepokoito Cérdobe,
o wybuchu wojny europejskiej. Wojna miata zaangazowac¢ obok Anglii i Francji trzy
panstwa rozbiorowe, odciagna¢ ich uwage od sprawy polskiej i pozwoli¢ Polakom na
odbudowanie wolnej ojczyzny bez uciekania si¢ do kolejnego powstania. W zwiaz-
ku z takimi planami ksiazg Adam zaciesnil wspotprace z rzadami Anglii i Francji,
wspierajac je w realizowaniu na Batkanach 1 na Bliskim Wschodzie polityki antyro-
syjskiej. Czartoryski wysylal swych agentow politycznych 1 wojskowych do ludow
walczacych z Rosja (Czerkiesow, Rumunow, Serbow) oraz do Turcji, Egiptu, a nawet
Persji i Afganistanu. Ponadto inspirowat on prostowianska propagandeg w prasie fran-
cuskiej 1 angielskiej oraz czynil nieudane zabiegi o utworzenie wtasnej kadry wojsko-
wej w postaci legii polskich w stuzbie francuskiej (w Algierii), portugalskiej czy tez
hiszpanskie;j.

Koncepcja Hotelu Lambert przeszta trudna probg w dobie drugiego kryzysu tu-
recko-egipskiego, zwtaszcza po podpisaniu pierwszej konwencji londynskiej, kiedy
Anglia stangta przejsciowo wraz z Rosja przeciwko Francji i doszto do niepokojacego
takze Hiszpanig niebezpieczenstwa rozpadu sojuszu angielsko-francuskiego. Marze-
nie emigrantow polskich skupionych wokot osoby ksigcia Adama o wielkiej wojnie
narodéw zdawalo si¢ ziszcza¢, gdy sygnatariusze pierwszej konwencji londynskiej
(Anglia, Rosja, Prusy, Austria) zazadali od Muhammada Alego wycofania wojsk
egipskich z Syrii 1 zwrdcenia floty tureckiej, ktora przeszta na jego strong. Wtedy
Francja, w odwecie za wykluczenie jej z podpisania pierwszej konwencji londynskie;j,
jako jedyne panstwo opowiedziata si¢ za wicekrolem Egiptu. Zapowiadato to wy-
buch powszechnego konfliktu. Francja wszakze nie byta zdecydowana na stanowcze
wsparcie Egiptu. Muhammad Ali chociaz odrzucil ultimatum mocarstw 1 przystapit
do dziatan zbrojnych, nie byt w stanie dziata¢ w pojedynke i1 kapitulujac wycofat
swe wojska z zajetych prowincji Syrii i Palestyny. Nowa konwencja londynska, jak
wiemy, zostala zawarta z udziatem Francji 1 wielki kryzys wschodni, ku zadowoleniu
rzadu hiszpanskiego 1 rozczarowaniu obozu Czartoryskiego, zostal zazegnany.
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Spanish diplomacy on the European powers competing in Turkey:
telegrams of the Spanish representatives in Constantinople in 1831-1841

Abstract

The aim of the presented study is establishing how much of the events in the Middle East
in 1831-1841 was known to, and how it was understood by the Spanish diplomacy, as well as
whether the authorities in Madrid were able to adapt their policy accordingly. What is of the
most interest is how the Spanish diplomats perceived Turkey, how they evaluated and interpre-
ted the policies of the powers competing in the region. In this context, we investigate the Spa-
nish point of view on the question of the East, and the extent to which the Spanish diplomacy
perceived a connection between the question of the East and the question of Poland.

The basic source for the study are the telegrams sent by the Spanish diplomatic represen-
tatives in Constantinople in 1831-1841. The supplementary material includes the return mail,
limited to brief and laconic notes, written on the telegrams reaching Madrid from Constantino-
ple, and, to some extent, the political and economic disputes and the press.

In Spanish foreign affairs of the first half of the 19 century the problem of the East was
a crucial issue. The Madrid authorities wanted to know about the activities of the European
powers in that region, in order to probe and decide with which country to engage into closer re-
lations. Spain did not expect any profits in the area (except the trade), neither was it directly in-
terested in the conflicts. Nevertheless, Spain’s close relations with the countries whose opinions
were important in the discussion of the future of the Ottoman empire, did not allow the Spanish
diplomacy to remain indifferent to the unstable situation in that part of the world. Under such
circumstances, the neutral attitude adopted by Spain seemed to be a good solution.

The attention of the Spanish diplomacy was concentrated on the Turkish-Egyptian confli-
cts (the first in 1831-1833, and the second in 1838—1841). The analysed materials reveal that,
against the intentions of the authors of the mentioned telegrams, the Spanish government was
unable to use their detailed and reliable knowledge of the course of the two conflicts and of the
political situation in the Ottoman empire. The reasons for this should be looked for in, among
others, the lack of internal stability in Spain, the weakness of its domestic economy, and the
lack of strong middle class, capable of daring economic enterprises. The blame was also on the
unsettled and uncertain situation within the Ottoman empire. Moreover, the Spanish authorities
did not see a deeper connection between the questions of Turkey and Poland. In the diplomatic
mail from the capitals of the partitioners of Poland, when the Polish question is mentioned, it is
not connected with the situation in the Orient; in the telegrams from Constantinople there is no
clear evidence of comprehension of the dependence and mutual conditioning of the European
powers’ policies towards Turkey and Poland.



