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Abstract

This article examines the presence of two symbolic sites of Jerusalem - Templum Salomonis and
Turris Davidi - on the royal seals of the Kingdom of Jerusalem between 1100 and 1225. It argues
that these representations formed a deliberate ideological construct intended to legitimize the
new Latin monarchy through biblical models of kingship. Through an analysis the seals’ icono-
graphy in conjunction with royal chancery documents, the study explores how the monarchy
in Outremer shaped a symbolic space of power, locating its center in the Holy City and thereby
justifying its rule there. The durability of this iconographic formula - featuring an enthroned
monarch on the obverse and a stylized panorama of Jerusalem on the reverse - helped to con-
solidate royal identity and the image of Jerusalem as the “City of the King of all Kings.” The seal
also became a model for local elites, who adopted royal symbolism in their own seals. The article
contributes to the study of royal ideology and symbolic communication in the Latin East.

Keywords: royal seal, Kingdom of Jerusalem, royal ideology, biblical symbolism, Jerusalem as
a space of power, Baldwin I
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Wiadza krélewska, zwlaszcza sprawowana w przestrzeni naznaczonej §wigto-
$cig, domaga si¢ legitymizacji siegajacej glebiej niz tylko uklad sit politycz-
nych - potrzebuje zakorzenienia w porzadku symbolicznym'. Dla facinskich

“Polska Akademia Nauk; e-mail: t.pelech@iaepan.edu.pl; ORCID: 0000-0002-3722-568X.

™ Artykul powstal w ramach projektu badawczego pt. Konsensus i wladza: wladza krolew-
ska i kultura polityczna w Jerozolimie za czasow krzyzowcéw (1100-1192), nr UMO-2025/57/B/
HS3/01149, finansowanego przez Narodowe Centrum Nauki w Polsce.

! Klasyczne opracowanie na temat wladzy krolewskiej, jej sakralizacji oraz symbolicznego
znaczenia zob. M. Bloch, Les Rois thaumaturges. Etude sur le caractére surnaturel attribué la
puissance royale, particuliérement en France et en Angleterre, Istra, Strasbourg—Paris 1924 [polski
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monarchéw w Outremer takim porzadkiem stalo si¢ biblijne dziedzictwo Je-
rozolimy, odczytywane jako przestrzen uprzywilejowana teologicznie, histo-
rycznie i politycznie. W centrum tej sakralno-monarszej geografii znajdowaty
sie miejsca symboliczne, takie jak Swigtynia Salomona (Templum Salomonis)
oraz Wieza Dawida (Turris Davidi), a wiec przestrzenie doskonale nadajace
sie do reinterpretacji i stworzenia podstaw ideologicznych nowych wladcow
Swietego Miasta. To wtasnie w tych dwéch symbolach, Swigtyni i Wiezy, tuz
obok Grobu Swietego, $redniowieczne Krolestwo Jerozolimskie upatrywa-
o pierwotnych Zrdédel swojej tozsamosci®. Stad tez mozna postawic teze, iz
ich obecno$¢ na pieczeciach facinskich wladcow nie byla przypadkowa, lecz
stanowila §wiadoma strategie ideologiczng, majaca na celu ukonstytuowanie
nowej monarchii w oparciu o starotestamentowe wzorce wladzy kroélewskiej.
Analiza tych przedstawien pozwala nie tylko zrekonstruowaé sposob, w jaki
monarchia jerozolimska probowala legitymizowaé swojg wladze, ale takze
uchwyci¢ ewolucje symbolicznych wyobrazen towarzyszacych panowaniu nad
Swietym Miastem.

Jak zaznacza juz Radulf z Caen, autor Gesta Tancredi, dziela powstalego
w latach ok. 1112-1118, pierwszy lacinski krol Jerozolimy Baldwin z Boulo-
gne (1100-1118)° byl wrecz predysponowany swoim urodzeniem - wsrdd jego
przodkow znajdowal sie wszak Karol Wielki — aby zasig$¢ na tronie Dawida
(super solium David sessurus divinitus trahebatur — byt z woli Bozej prowa-
dzony ku temu, by zasia$¢ na tronie Dawida™). Dlatego tez mozna zauwazy¢,
ze jego koronacja, ktora odbyla si¢ 25 grudnia 1100 r. w Betlejem, bez wat-

przektad: M. Bloch, Krélowie cudotwércy, thum. J.M. Kloczowski, Bellona, Warszawa 1998]; zob.
tez np.: Y. Sassier, Royauté et idéologie au Moyen Age. Bas-Empire, monde franc, France (IVe-XIle
siécle), Armand Colin, Paris 2002; B. Weiler, Tales of First Kings and the Culture of Kingship in
Western Europe, ¢.1050-c.1200, ,Viator. Medieval and Renaissance Studies” 2015, vol. 46, iss. 2,
s. 101-127; idem, Paths to Kingship in Medieval Latin Europe, c. 950-1200, Cambridge Universi-
ty Press, Cambridge 2021; M.A.R de la Pefia, The Cultural Power of Medieval Monarchy. Politics,
Learning and Patronage in the Royal Courts of Europe, 1000-1300, Routledge, Abingdon — New
York 2024. W kontekscie Krélestwa Jerozolimy zob. zwlaszcza: E. Crouzet-Pavan, Le mystére des
rois de Jérusalem 1099-1187, Albin Michel, Paris 2013; D. Gerish, The True Cross and the Kings
of Jerusalem, ,,Haskins Society Journal” 1996, vol. 8, s. 137-155.

? Warto przy tym podkresli¢, ze zestaw trzech budowli — Templum Domini, Turris Davidi
oraz Bazyliki Grobu Swietego — nie byl ograniczony wylgcznie do ikonografii sfragistycznej.
Jak wykazala bowiem Cathleen A. Fleck, identyczna triada pojawia si¢ rowniez w sztuce monu-
mentalnej, m.in. w reliefie architektonicznym datowanym na druga polowe XII w., co wskazuje
na istnienie utrwalonego repertuaru wizualnego, stuzacego artykulacji idei wladzy w Jerozo-
limie krzyzowcow. Zob. C.A. Fleck, Signs of Leadership: Buildings of Jerusalem in a Crusader
Relief, [w:] Crusading in Art, Thought and Will, eds. M.E. Parker, B. Halliburton, A. Romine,
Brill, Leiden-Boston 2018, s. 37-67.

* Wiecej zob. H.E. Mayer, Etudes sur Uhistoire de Baudouin Ier, roi de Jérusalem, [w:] idem,
Meélanges sur Thistoire du royaume latin de Jérusalem, Académie des Inscriptions et Belles-
-Lettres, Paris 1984, s. 10-91; S.B. Edgington, Baldwin I of Jerusalem, 1100-1118, Routledge,
Abingdon-New York 2019.

* Gesta Tancredi in expeditione Hierosolymitana auctore Radulfo Cadomensi, [w:] Recueil des
historiens des croisades, Historiens occidentaux, vol. 3: Académie des inscriptions et belles-lettres,
Imprimerie impériale, Paris 1866, 37, s. 633.
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pienia byla odbierana przez wspolczesnych jako bezposrednie nawigzanie
do starotestamentowego wzorca®. Dawid, krél Izraela, byt bowiem ,,synem
Efratejczyka, tego, ktory pochodzil z Betlejem judzkiego” (1 Sm 17,12)%. Nowo
ustanowiona wladza monarsza w tacinskiej Jerozolimie u swego zarania siegala
wiec symbolicznie po wzorzec biblijny, aby stworzy¢ fundamenty ideologiczne
swojego panowania. To o tyle istotne, ze przyjecie tytulu krélewskiego przez
Baldwina I bylo przelomowym momentem w dziejach politycznych Krélestwa
Jerozolimskiego. Jednakze akt ten wzbudzil znaczne kontrowersje wsrod krzy-
zowcow, jako ze koronacja byta gestem sakralnym, wywyzszajacym namasz-
czonego monarche ponad pozostalych cztonkow elity politycznej’. Przyjecie
krolewskiej tytulatury przez Baldwina I bylo zatem nie tylko odwaznym kro-
kiem politycznym, ale takze ideowym novum, stanowigc fundament wyobra-
zen o facinskim panowaniu w Outremer®.

W powyzszym kontekscie nasuwa sie¢ zasadnicze pytanie: Jakie dziatania
podejmowali Baldwin I oraz jego nastepcy, aby utrwali¢ wladz¢ monarszg nad
Jerozolima i wlaczy¢ samo miasto w ideologiczne ramy lacinskiej koncepcji
krélewskosci? W niniejszym artykule postawiono teze, Ze sama idea panowa-
nia nad Jerozolimg, a takze narastajace znaczenie przypisywane jej $wigtosci
przez kolejnych monarchéw odegraty kluczowa role w ksztaltowaniu zbioro-
wych wyobrazen o wladzy krolewskiej w Outremer w XII i XIII w. Celem pra-
cy jest proba przedstawienia tej kwestii poprzez analize zrodet sfragistycznych,
uzupelnionych kwerenda dokumentéw kancelarii krolewskiej Krdlestwa Je-
rozolimskiego®. Tak dobrana baza zrédlowa umozliwia wglad w mechanizmy
funkcjonowania wladzy oraz w sposéb, w jaki ksztaltowano symbolike i wy-
obrazenia zwigzane z monarchig na tacinskim Wschodzie. Pieczecie bowiem,

* J. Aurell, Medieval Self-Coronations. The History and Symbolism of a Ritual, Cambridge Uni-
versity Press, Cambridge 2020, s. 206-208; zob. tez: S. John, Royal Inauguration and Liturgical
Culture in the Latin Kingdom of Jerusalem, 1099-1187, ,Journal of Medieval History” 2017, vol.
43, iss. 4, s. 485-504.

¢ Cytaty biblijne w tekscie za: Biblia Tysigclecia, wyd. 5, Pallottinum, Poznan 2003.

7 Jak przedstawil to Fulcher z Chartres, nadworny kronikarz i kapelan krolewski: rex etiam
contra iussa non praefi citur, nam iure et secundum Deum electus, benedictione authentica sanctifi
catur et consecratur, qui cum suscepit regimen illud cum corona aurea, suscepit quoque iustitiae
obtinendae onus honestum (,Natomiast kroéla nie czyni si¢ wbrew prawu, bowiem zostal wybra-
ny prawnie i z woli Bozej, konsekrowany i u§wiecony prawdziwym blogostawienstwem. Kaz-
dy, kto przyjmuje t¢ wtadze krolewska wraz ze ztotg korong, przyjmuje takze zaszczytny ciezar
bronienia sprawiedliwosci”). Fulcheri Carnotensis Historia Hierosolymitana (1095-1127), ed.
H. Hagenmeyer, C. Winters, Heidelberg 1913 [dalej: FC], IL. V1.3, 5. 386. W tekécie ttumaczenia
wlasne, chyba ze zasygnalizowano inaczej.

8 T. Petech, Studia nad tytulaturg Baldwina I, kréla Jerozolimy (1100-1118), ,Studia 716-
dloznawcze” 2023, nr 61, s. 11-34; idem, The Kingdom of Jerusalem and Egypt in the Early 12th
Century. The Case of Asia and Babylon in the Title of Baldwin of Boulogne, ,Quaestiones Medii
Aevi Novae” 2023, vol. 28, s. 71-89.

® Die Urkunden der lateinischen Konige von Jerusalem. Diplomata regum Latinorum Hieroso-
lymitanorum, vol. 1-4, ed. H.E. Mayer, Hahnsche Buchhandlung, Hannover 2010 [dalej: UKJ];
na temat kancelarii Jerozolimy zob. H.E. Mayer, Die Kanzlei der lateinischen Konige von Jerusa-
lem, vol. 1-2, Hahnsche Buchhandlung, Hannover 1996.
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odpowiednio analizowane w kontekscie historycznym, stanowig cenne narze-
dzie do badania wyobrazen o wladcy, sposobow prezentacji jego autorytetu
wobec poddanych i przeciwnikow, a takze strategii legitymizacji i utwierdza-
nia jego panowania. Szczegélng wartos¢ badawcza przedstawia w tym kon-
tekscie katalog opracowany przez Hansa Eberharda Mayera oraz Claudie¢ Sode,
zawierajacy 81 pieczeci Krélestwa Jerozolimy opatrzonych szczegélowymi
komentarzami, ktére stanowig podstawowy material sfragistyczny do anali-
zy ideologicznych fundamentéw wladzy krélewskiej w Jerozolimie'®. Zakres
lat 1100-1225 obejmuje okres, w ktorym krdlowie Jerozolimy rezydowali
w Outremer i bezposrednio sprawowali wladze, podczas gdy po 1225 r. cen-
trum rzagdéw przesunglo sie poza Ziemie Swietg, a monarchowie z dynastii
Hohenstauféw — poczawszy od Fryderyka II - traktowali Krdlestwo jako czgs¢
szerszego projektu imperialnego.

Na wstepie nalezy zaznaczy¢, ze Gotfryd z Bouillon, brat Baldwina I i jego
bezposredni poprzednik, swiadomie zrezygnowat z tytutu krolewskiego, kie-
rujac si¢ wzgledami zaréwno religijnymi, jak i politycznymi''. Odmowil przy-
jecia korony w miescie, w ktorym - zgodnie z przekazem ewangelicznym -
Chrystus nosit korone cierniowa i ponidst $mier¢". Najprawdopodobniej
przyjat tytul princeps - ksiaze". Podobne watpliwosci powrocity w 1100 r.,
kiedy Baldwin z Boulogne spotkal sie¢ z silnym sprzeciwem czgsci elity krzy-
ZOowcOw, reprezentowanej m.in. przez patriarche Jerozolimy Dagoberta z Pizy**
oraz Tankreda, ksiecia Galilei®. Konflikt ten odegral kluczowa role w ksztatto-

' H.E. Mayer, C. Sode, Die Siegel der lateinischen Konige von Jerusalem, Harrassowitz Verlag,
Wiesbaden 2014; zob. G. Schlumberger, F. Chalandon, A. Blanchet, Sigillographie de I'Orient
latin, Paul Geuthner, Paris 1943; zob. tez: H.E. Mayer, Das Siegelwesen des Kreuzfahrerstaaten,
Bayerische Akademie der Wissenschaften, Miinchen 1978.

1 Zob. J. France, The Election and Title of Godfrey de Bouillon, ,Canadian Journal of History”
1983, vol. 18, s. 321-330; L. Ferrier, La couronne refusée de Godefroy de Bouillon: eschatologie
et humiliation de la majesté aux premiers temps du royaume latin de Jérusalem, [w:] Le Conci-
le de Clermont de 1095 et lappel a la croisade. Actes du colloque universitaire international de
Clermont-Ferrand (23-25 juin 1995), éd. A. Vauchez, Ecole francaise de Rome, Roma 1997,
s. 245-265; B. Weiler, The Rex Renitens and the Medieval Ideal of Kingship, ca. 900-ca. 1250,
»Viator. Medieval and Renaissance Studies” 2000, vol. 31, iss. 1, s. 1-42; J. Rubenstein, Godfrey of
Bouillon vs. Raymond of Saint-Gilles. How Carolingian Kingship Trumped Millenarianism at the
End of the First Crusade, [w:] The Legend of Charlemagne in the Middle Ages: Power, Faith, and
Crusade, eds. M. Gabriele, J. Stuckey, Palgrave Macmillan, Basingstoke 2008, s. 59-75.

12 Zob. Albert of Aachen, Historia lerosolimitana. History of the Journey to Jerusalem, ed.
S.B. Edgington, Oxford University Press, Oxford 2007 [dalej: AA], VIL.43, s. 550; Guibert de
Nogent, Dei Gesta per Francos et cing autres textes, ed. R.B.C. Huygens, Brepols, Turnhout 1996,
s.317-318; zob. FC, IL.VL1, s. 385.

13 Anonimo, Gesta Francorum et aliorum Hierosolimitanorum — Le Gesta dei Franchi e de-
gli altri pellegrini gerosolimitani, a cura di L. Russo, Edizioni dell'Orso, Alessandria 2003, X.39,
s. 148: elegerunt ducem Godefridum principem civitatis (,wybrali ksiecia Gotfryda ksieciem mia-
sta”); szerzej na ten temat zob. T. Pelech, Studia nad tytulaturg..., s. 16, 24.

!4 Na temat Dagoberta (Daimberta) z Pizy zob. M. Matzke, Daibert von Pisa: Zwischen Pisa,
Papst und erstem Kreuzzug, Jan Thorbecke Verlag, Sigmaringen 1998.

> O Tankredzie zob. E Petrizzo, The Ancestry and Kinship of Tancred, Prince Regent of An-
tioch, ,,Medieval Prosopography” 2019, vol. 34, s. 41-83.
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waniu si¢ formalnych atrybutow wladzy krélewskiej'®. W stosunkowo krétkim
czasie Baldwin I zdofal zdominowac¢ swoich politycznych konkurentéw, w tym
Tankreda, ktéry udal sie do Antiochii, aby obja¢ tam rzadzy regencyjne, gdy
Turcy pochwycili jego wuja Boemunda’. Jednakze ambicje Dagoberta z Pizy
ciagle byly zagrozeniem. Ujawnily si¢ juz wczesniej, przez objeciem tronu przez
Baldwina z Boulogne, m.in. w liScie z kwietnia 1100 r., w ktérym tytutuje sie
,Z Bozej laski patriarcha Jerozolimy, stuga pomocnikéw Grobu Swietego” (Dei
gratia patriarcha Hierosolymitanus, S. Sepulcri adiutorum servus)'. Uderzaja-
cy jest przy tym catkowity brak odniesienn do Gotfryda z Bouillon, co mozna
interpretowac jako $wiadome pominiecie jego osoby.

Dagobert prawdopodobnie wykorzystywal wowczas staba pozycje politycz-
ng i militarng ksiecia, aby wzmocni¢ swoja role jako zwierzchnika Kosciota
na nowo zdobytych przez chrzescijan terytoriach Palestyny. Juz na poczatku
1100 r. patriarcha wystapit z zagdaniem przekazania mu kluczowego punktu
w Jerozolimie — Wiezy Dawida, czyli miejskiej cytadeli. Uzyskal tez cesje jed-
nej czwartej Jafy (2 lutego 1100 r.), a w czasie obchodéw Wielkanocy wymogt
na Gotfrydzie z Bouillon obietnice przekazania Jerozolimy Kosciolowi, gdy tyl-
ko zostang zdobyte inne wieksze miasta'®. Nalezy przy tym podkresli¢, ze ksigze
wladal wowczas jedynie kilkoma strategicznymi osrodkami — samg Jerozolima,
Jafa i Hebronem, a pozostate tereny, np. jak Hajfa, zostaly zajete dopiero po jego
$mierci w sierpniu 1100 r. Zresztg wkrdtce znalazla si¢ ona w rekach Tankreda,
najwiekszego sposrdd lennikow Jerozolimy i sojusznika Dagoberta z Pizy.

Jak trafnie ocenit Harold S. Fink, patriarcha uwazal sie za wyraziciela sta-
nowiska Kosciota w kwestii loséw zdobytych terytoriow. Mimo ze najpraw-
dopodobniej nie posiadal formalnego statusu legata papieskiego, to samo-
dzielnie przyjal postawe wyrazajaca przekonanie, ze skoro pierwsza krucjata
zostala zorganizowana przez Koscidt w celu wyzwolenia Grobu Panskiego,
to zwierzchnictwo nad tym miejscem i jego otoczeniem powinno przystu-
giwa¢ wlasnie instytucji kodcielnej”. Wiadcy tacy jak Boemund czy Gotfryd

'® FC, ILIIL.14, s. 368-369; Willelmi Tyrensis archiepiscopi Chronicon, ed. R.B.C. Huygens,
Brepols, Turnhout 1986 [dalej: WT], X.4, s. 456-458; X.7, s. 461-462; wiecej na temat konfliktu
Baldwina I z Dagobertem z Pizy zob. M. Matzke, Daibert von Pisa..., s. 187-197; A.V. Mur-
ray, Daimbert of Pisa, the Domus Godefridi and the Accession of Baldwin I of Jerusalem, [w:]
From Clermont to Jerusalem. The Crusades and Crusader Societies, 1095-1500, ed. idem, Brepols,
Turnhout 1998, s. 81-102; J. Rubenstein, Holy Fire and Sacral Kingship in Post-Conquest Jerusa-
lem, ,,Journal of Medieval History” 2017, vol. 43, s. 470-484.

17 Zob. np. T.S. Asbridge, The Creation of the Principality of Antioch, 1098-1130, The Boydell
Press, Woodbridge 2000, zwt. s. 50-53; w kwestii Ksiestwa Antiochii zob. réwniez: A.D. Buck,
The Principality of Antioch and its Frontiers in the Twelfth Century, The Boydell Press, Wood-
bridge 2017.

'8 Epistula Dagoberti patriarchae Hierosolymitani ad omnes Teutonicae regionis catholicos,
[w:] Die Kreuzzugsbriefe aus den Jahren 1088-1100. Eine Quellensammlung zur Geschichte des
Ersten Kreuzzuges, Hrsg. H. Hagenmeyer, Verlag des Wagner’schen Universitits-Buchhandlung,
Innsbruck 1901, s. 176.

Y WT, IX.16, s. 441-442.

2 H.S. Fink, The Foundation of the Latin States, 1099-1118, [w:] A History of the Crusades,
vol. 1, eds. M.W. Baldwin, K.M. Setton, University of Pennsylvania Press, Philadelphia 1958,
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mieli by¢ jedynie ramieniem zbrojnym wspierajgcym duchowng opieke nad
sanktuariami. W tym kontekscie okreslenia odwotujace si¢ do ochrony wspo-
mnianego $wietego miejsca — réwniez stynny tytul advocatus Sancti Sepulchri
(Obronca Grobu Bozego)* — mogly pelni¢ funkcje zawezajaca zakres realnej
wladzy $wieckiej*’. Po $mierci Gotfryda z Bouillon w lipcu 1100 r. Dagobert
z Pizy, wspierany przez Tankreda, probowat przeja¢ kontrole nad Jerozolima.
Wyslano nawet poselstwo do przebywajacego w Antiochii Boemunda z zamia-
rem powierzenia mu rzagdéw?. Tym planom sprzeciwilo si¢ jednak stronnic-
two okreslane mianem domus ducis Godefridi (dom ksigcia Gotfryda), kto-
re poparfo kandydature Baldwina z Boulogne, brata ksigcia, przebywajacego
wowczas w odleglej Edessie®. Rycerze zwigzani z Lotaryngia opanowali strate-
giczny punkt miasta, Wieze Dawida, oczekujac przybycia swojego pretendenta.
Baldwin nie zwlekal i ok. 9 listopada 1100 r. wkroczy do Jerozolimy ze swoimi
wojskami. Umocniwszy pozycje polityczng i uzyskawszy akceptacje dla objecia
wladzy, opuscil miasto, aby odby¢ objazd granic nowego wladztwa. W miedzy-
czasie Dagobert zostal umieszczony w klasztorze na gérze Syjon i odsuniety
od Jerozolimy?*. Baldwin powrdcil do miasta dopiero 21 grudnia, a cztery dni
pdzniej zostal koronowany przez patriarch¢ w Betlejem. Koronacja w miej-
scu narodzin Chrystusa byla najpewniej kompromisem, majacym ztagodzi¢
napigcia, jak odnotowal bowiem Albert z Akwizgranu, monarcha — podobnie
jak wczesniej jego brat — nie chcial dzierzy¢ zlotej korony tam, gdzie Chrystus
nosil korone cierniowg®. Jednocze$nie nie wzbranial si¢ przed sprawowaniem
wladzy monarszej w Jerozolimie?.

Mozliwe, ze wybor Betlejem jako miejsca koronacji mial na celu uspoko-
jenie duchowienstwa, ktére — podobnie jak w 1099 r. - mogto sprzeciwiac si¢

s. 379; tak tez np.: M. Tangheroni, Pisa, I'Islam, il Mediterraneo, la prima crociata: alcune conside-
razioni, [w:] Toscana e Terrasanta nel Medioevo, a cura di F. Cardini, Alinea, Florence 1982, s. 49;
B. Hamilton, The Latin Church in the Crusader States. The Secular Church, Variorum, London
1980, s. 14; A. Jotischky, Crusading and the Crusader States, Pearson/Longman, Harlow 2004,
s.135. Zob. P. Skinner, From Pisa to the Patriarchate. Chapters in the Life of (Arch)bishop Daibert,
[w:] Challenging the Boundaries of Medieval History. The Legacy of Timothy Reuter, ed. idem,
Brepols, Turnhout 2009, s. 163-164.

?! Na ten temat zob. J. Riley-Smith, The Title of Godfrey of Bouillon, ,Bulletin of the Institute
for Historical Research” 1979, vol. 52, s. 83-86; J. France, The Election and Title..., s. 321-330;
A.V. Murray, The Title of Godfrey of Bouillon as Ruler of Jerusalem, ,Collegium Medievale” 1990,
vol. 3, s. 163-178; S. John, Gotfryd z Bouillon, ksigze Dolnej Lotaryngii, wladca laciriskiej Je-
rozolimy ok. 1060-1100, thum. G. Smoétka, Oswiecim 2018, s. 191-207; T. Pelech, Studia nad
tytulaturg..., s. 18-25.

22 Tak UK]J, no. 29, s. 139; T. Pelech, Studia nad tytulaturg..., s. 25-26.

2 AA, VII.26-27,s. 520-523.

# Zob. A.V. Murray, Daimbert of Pisa..., s. 77-81.

» Szerzej na temat tych wydarzen zob. np.: A.V. Murray, Daimbert of Pisa..., s. 81-102;
M. Matzke, Daibert von Pisa..., s. 169, 175-176; S.B. Edgington, Baldwin I of Jerusalem...,
s. 66-67.

% AA, VII, 43, s. 550-551; zob. FC, I1.V.11-12, s. 383-384.

¥ Widocznym tego znakiem bylo noszenie korony krolewskiej w czasie najwazniejszych
$wiat, zob. S. John, Royal Inauguration..., s. 491-499 oraz Appendix na s. 503.
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koronacji w Swietym Miescie®®. Zdaje sie, ze Baldwin I, wychodzac naprzeciw
kleru lacinskiego, zdobyt jego akceptacje¢ poprzez wybdr innego niz Jerozoli-
ma osrodka, posiadajacego jednak rowniez silne biblijne konotacje krélewskie.
Tradycja wigze bowiem Betlejem wyrazi$cie zaréwno z Dawidem, gdzie ten
przyszed! na $wiat oraz zostal przez Samuela namaszczony na krola Izraela, jak
i z samym Jezusem Chrystusem, gdyz jest miejscem Jego narodzin®. Ponad-
to uroczysto$¢ koronacyjna wyznaczona na dzien Bozego Narodzenia miala
glebokie znaczenie symboliczne: wskazywala, ze wraz z poczatkiem jego pa-
nowania rozpoczyna si¢ nowa epoka - tak jak narodziny Chrystusa zapoczat-
kowaly nowy porzadek $wiata. Baldwin z Boulogne jawil si¢ tym samym jako
krol zrodzony dla nowo ustanowionego Krolestwa Jerozolimskiego — na wzor
Chrystusa®.

Warto wiec podkresli¢, ze zaledwie w ciggu roku - od wyboru Gotfryda
z Bouillon w lipcu 1099 r. do koronacji Baldwina I w grudniu 1100 r. - elity
nowo utworzonego panstwa doszly do przekonania, ze potrzebuja wladzy mo-
narszej, silnie osadzonej w symbolice biblijnej i przy tym rozstrzygajacej spor
o ksztalt tej wladzy, tzn. majacej rys chrystomimetyczny, ktéry jeszcze w koncu
1099 r. natrafit na sprzeciw duchowienstwa’'. Znaczacy wplyw na te decyzje
musial mie¢ konflikt pomiedzy domus ducis Godefridi a obozem Dagoberta
i jego sojusznikow, grozacy marginalizacjg tym, ktérzy pozostali w Palestynie,
a uprzednio zwigzali si¢ z domem Boulogne*.

W $wietle tej sytuacji zrozumiale staje sig, dlaczego w ikonografii piecze-
ci krélewskiej tak silnie akcentowano zwigzek monarchy z Jerozolima. Bylo
to $wiadome dziatanie majace na celu ukazanie, komu rzeczywiscie przystugu-

2 Wedlug relacji Rajmunda z Aguilers po zdobyciu Jerozolimy niektérzy duchowni wyrazali
obawe, ze obwotanie kréla mogloby doprowadzi¢ do powtdrzenia losu Dawida — wladcy, ktory
mimo swojego wyniesienia przez Boga ostatecznie utracit Jego przychylno$¢, zob. Le ,,Liber”
de Raymond d’Aguilers, éd. J.H. Hill, L.L. Hill, Paul Geuthner, Paris 1969, s. 143, 152. W spra-
wie wyboru Betlejem na miejsce koronacji zob. H.E. Mayer, Das Pontifikale von Tyrus und die
Kronung der lateinischen Konige von Jerusalem, ,Dumbarton Oaks Papers” 1967, vol. 21, s. 151;
A.V. Murray, The Crusader Kingdom of Jerusalem: A Dynastic History, 1099-1125, Unit for Pro-
sopographical Research, Oxford 2000, s. 95-96.

# S. John, Royal Inauguration..., s. 490-491; T. Pelech, Studia nad tytulaturg..., s. 26.

0 Warto zauwazy¢, ze dzialania podjete w celu stworzenia wizerunku nowej monarchii, opar-
tej na symbolicznym fundamencie staro- i nowotestamentowym, znalazlty akceptacje i oddzwiek
na Zachodzie. Okoto 1104 r. Anzelm, arcybiskup Canterbury, skierowal bowiem do kréla Bald-
wina I list, udzielajgc mu wskazéwek w sprawie rzagdéw w Swietym Miescie, stwierdzajac m.in.,
ze podczas sprawowania wladzy w Jerozolimie, a wiec miescie Dawida, a zarazem miejscu, gdzie
zyl, umarl i zmartwychwstal Jezus Chrystus oraz gdzie znajduje si¢ Grob Panski, powinien mie¢
na uwadze oba te wzorce, zob. 324. Ad Baldewinum regem Hierosolymorum, [w:] Sancti Ansel-
mi Cantuariensis archiepiscopi, Opera omnia, ed. ES. Schmitt, vol. 5, Nelson, Edinburgh 1961,
s. 255: Dominus noster lesus Christus sic regnet in corde vestro et in operibus vestris, ut vos cum
rege David, antecessore vestro, in caelo sine fine regnetis. Amen (,,Niech nasz Pan, Jezus Chrystus,
kroéluje w waszym sercu i w waszych czynach tak, abyscie wraz z krélem Dawidem, waszym
poprzednikiem, mogli krolowaé w niebie na wieki. Amen”).

31 Zob. S. John, Royal Inauguration..., s. 488-491.

32 T. Pelech, Studia nad tytulaturg..., s. 26.
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je zwierzchnia wtadza nad Swietym Miastem. Zwyciestwo Baldwina I nie ozna-
czalo bowiem, ze monarchia i zakres jego panowania, w tym nad Jerozolima,
nie podlegala kontestacji w pdzniejszym okresie. Wystarczy wspomnie¢ po-
sta¢ patriarchy Stefana (1128-1130), ktéry nie wahal sie przypominac¢ nastep-
cy Baldwina I, a przy tym swojemu kuzynowi Baldwinowi II (1118-1131)%,
ze Jerozolima powinna zosta¢ oddana we wladanie Kosciola, a nie znajdowa¢
sie w rekach wladzy $wieckiej*. Tak wiec $wiadomos¢ potrzeby legitymizacji
wladzy krélewskiej znalazta wyraz w dokumencie datowanym na 24 IX 1109-
24 III 1110 r. wystawionym przez Baldwina I z okazji powolania nowego bi-
skupstwa w Betlejem, a wiec miejscu jego koronacji, ktore krol swiadomie wy-
wyzszyt w hierarchii ko$cielnej i obficie uposazyt>. W dyplomie tym pojawia
sie unikatowa, odbiegajaca od typowych formut kancelarii jerozolimskiej, roz-
budowana intytulacja: Ego Balduinus ab exultante clero principibus et populo
primus rex Francorum nutu divino electus atque statutus lerosolymitano successi
solio (,,Ja, Baldwin, wybrany przez radosnie wiwatujacy kler, moznych i lud
oraz ustanowiony z BozZego natchnienia jako pierwszy krdl Frankow, objatem
tron jerozolimski”)*. Ta uroczysta formula jednoczesnie ukazuje kulisy jego
wyboru, ktéry dokonat sig za aprobatg lokalnych elit - zaréwno $wieckich, jak
i duchownych - oraz wzmacnia legitymizacj¢ jego wladzy zaréwno poprzez
ukazanie szerokiego poparcia spolecznego, jak i odniesienie do panowania
z woli Bozej. Podkreslona zostata réwniez centralno$¢ tronu jerozolimskiego
jako symbolu faczacego wspolnote, ktorej przewodzi monarcha®.

Baldwin I, mimo ustepstw w poczatkowym okresie panowania wobec oporu
polityczno-religijnego, nie zrezygnowal z ideowego eksponowania Jerozolimy
jako centrum wladzy monarszej. Przeciwnie, podjal on §wiadome dzialania,
aby ukaza¢ nierozerwalny zwigzek pomiedzy krolewskim majestatem a Swie-
tym Miastem, co wyraznie przejawia si¢ w ikonografii jego krolewskiej pie-
czeci®. Szczegdtowe badania Mayera oraz Sode pozwolity na sformutowanie
dwdch istotnych ustalen dotyczacych genezy pieczeci krolewskiej Jerozolimy™.
Po pierwsze zostata ona stworzona juz na poczatku panowania Baldwina I i nie
byta rezultatem stopniowo ksztaltowanej tradycji dynastycznej, lecz jednora-
zowym aktem, o jasno okreslonym poczatku. Warto tu wskaza¢, ze najwczes-

¥ Na temat tego wladcy zob. A.V. Murray, Baldwin of Bourcq. Count of Edessa and King of
Jerusalem (1100-1131), Routledge, Abingdon-New York 2019.

3 WT, X1I11.25, s. 619-620; B. Hamilton, The Latin Church..., s. 68.

> Wiecej zob. H.E. Mayer, Bistiimer, Kloster und Stifte im Konigreich Jerusalem, Hiersemann,
Stuttgart 1977, s. 58-60, 112-137, 170-171.

¥ UK]J, no. 40, s. 162.

7 T. Pelech, Studia nad tytulaturg..., s. 28-29.

* Na temat krolewskiej pieczeci Baldwina I zob. A. Spaer, A Seal of Baldwin I, King of Jeru-
salem, ,Numismatic Chronicle” 1982, vol. 142, s. 157-159; R. Kool, Civitas regis regvm omnivim.
Inventing a Royal Seal in Jerusalem, 1100-1118, [w:] Crusading and Archaeology. Some Ar-
chaeological Approaches to the Crusades, red. V. Shotten-Hallel, R. Weetch, Routledge, London
2021, s. 245-262. Warto nadmieni¢, ze $rednica zachowanych egzemplarzy waha si¢ migdzy
42 mm a 50 mm.

¥ H.E. Mayer, C. Sode, Die Siegel der lateinischen Konige..., s. 24-57, 59-85.
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niejsze $wiadectwo jej uzycia pochodzi z dokumentu datowanegona 1 X 1102 -
24 111 1103 r.*° Po drugie za$ przez kolejne 120 lat: od Baldwina I az po Jana
z Brienne (1210-1225) - a wigc takze po utracie samej Jerozolimy na rzecz
muzulmanéw - kroélowie jerozolimscy postugiwali si¢ tym samym wzorem
pieczeci, wprowadzajac jedynie niewielkie modyfikacje*. Podobnie - jak do-
wodzi Robert Kool — wobec braku zorganizowanej kancelarii az do 1115 r.** jej
ikonografia byla osobistym dzietem Baldwina I, ktéry zaangazowal si¢ w kom-
pozycje przedstawienia i formuly legendy, tak aby podkresli¢ ideowe powiaza-
nie monarchii z Jerozolima®.

Nie ulega watpliwosci, ze praktyka postugiwania si¢ pieczeciag w okresie,
w ktorym Baldwin I stworzyt swoja wlasng, byta znacznie mniej jednolita i za-
korzeniona w utartych schematach, niz mogloby si¢ wydawac¢. Przeciwnie, jej
rozwoj $cisle odzwierciedlal zachodzace wéwczas przemiany spoteczne i poli-
tyczne. Ekspansja terytorialna oraz utwierdzanie podbojéw dokonanych przez
krzyzowcéw na obszarach §rédziemnomorskich znaczaco wplynely na inten-
syfikacje wystawiania dokumentéw, poswiadczania aktéw wlasnosci, a takze
na mozliwo$¢ korzystania z rozwigzan technologicznych niekoniecznie beda-
cych codziennos$cia w Europie Zachodniej. Za przyklad niech postuzy m.in.
wykorzystywanie otowiu w produkgji pieczeci, co mozna wigza¢ z wplywami
bizantynskimi*’. Piecze¢ woskowa, stosowana w praktykach kancelaryjnych
w Europie, nie miataby racji bytu w cieszacej si¢ goretszym klimatem Syrii i Pa-
lestynie. Byla to rzeczywisto$¢ dynamiczna, sprzyjajaca powstawaniu nowych
form wyrazu i rozwigzan symbolicznych. Szczegdlnie wyraznie widoczne jest
to na rewersie pieczeci krélewskiej Baldwina I, ktorego ikonografia i inskrypcje
s3 wysoce oryginalne i wyraznie inspirowane wspoiczesnymi wydarzeniami —
pierwsza krucjata, zdobyciem Jerozolimy w 1099 r. oraz bezprecedensowym
ustanowieniem lacifiskiego kréla w Swietym Miescie.

Na awersie przedstawiono — na wzor cesarski — koronowanego krola odzia-
nego w chlamide®, siedzacego na tronie, trzymajacego w lewej rece jabtko
z krzyzem, a w prawej dlugie berlto zakonczone krzyzem. Ikonografia ta wyka-

0 UKJ, no. 24, s. 128: Hec predicta sic constituit et istud inde privilegium sigillo regio signans
(»Te wyzej wspomniane rzeczy ustanowit [monarcha], a nastepnie potwierdzil je, opieczgtowu-
jac przywilej pieczecig krolewska”).

* H.E. Mayer, C. Sode, Die Siegel der lateinischen Konige..., s. 21-57.

2 Przed 1115 r. nie bylo w Krélestwie Jerozolimy statego urzedu kanclerza, stad w historio-
grafii okreslenie ad hoc kancelarii, zob. H.E. Mayer, Die Kanzlei..., vol. 1, s. 373-437.

# R. Kool, Civitas regis..., s. 247.

# S. Burkhardt, Mediterranes Kaisertum und imperiale Ordnungen. Das lateinische Kaiser-
reich von Konstantinopel, De Gruyter, Bad Langensalza 2014, s. 192; M.-A. Nielen, Les sceaux
seigneuriaux de Terre Sainte, modéle pour I'Occident ? Lexemple de Tyr, [w:] Sources de Uhistoire
de Tyr II. Textes et images de Antiquité et du Moyen Age, éd. P-L. Gatier, ]. Aliquot, L. Nordi-
guian, Presses de I'Université Saint-Joseph, Beyrouth 2017, s. 136.

* Hans Eberhard Mayer oraz Claudia Sode widza w tym bezposredni wplyw przedstawien
bizantynskich, zob. iidem, Die Siegel der lateinischen Konige..., s. 60. Pod rozwage nalezy wzia¢
takze to, ze podobny strdj nosza np. krélowie z dynastii Kapetyngéw: Henryk I (1031-1060)
oraz Filip I (1060-1108), zob. M. Dalas, Corpus des sceaux frangais du Moyen Age, t. 2: Les sceaux
des rois et de régence, Archives nationales, Paris 1991, s. 141-142.

117



Templum Salomonis oraz Turris Davidi na pieczeciach Krélestwa Jerozolimy (1100—1225) RES GESTAE 2026 (22)

zuje wyrazne zwigzki z zachodnioeuropejska tradycja sfragistyczng, zwlaszcza
z wzorcami wypracowanymi na dworach cesarzy z dynastii ottoniskiej, a pdz-
niej salickiej, a w nieco mniejszym stopniu takze z praktykami kancelarii Ka-
petyngow*. Nie jest to zaskakujace, jesli wezmiemy pod uwage powiazania
dynastyczne Baldwina i calego domus ducis Godefridi, a wigc rodu hrabiow
Boulogne oraz ksigzat Dolnej Lotaryngii, z kregiem kultury kancelaryjnej Ce-
sarstwa Rzymskiego i monarchii kapetynskiej. Istotnym wyréznikiem monar-
chii jerozolimskiej na tle zachodnich wzorcéw bylo natomiast wczesne przyje-
cie formy pieczeci dwustronnej*.

Rewers krolewskiej pieczeci Baldwina I prezentuje trzy charakterystyczne
budowle o silnym przekazie symbolicznym, ktére zarazem odzwierciedlajg
rzeczywisty krajobraz sakralny Jerozolimy*. Swiete Miasto ukazane jest jako
warowne, otoczone blankowanym murem z bramg, za ktéra od lewej do pra-
wej znajduja sie: 1) Bazylika Grobu Swietego, czyli najwazniejsze sanktuarium
chrzescijanistwa i centralne miejsce kultu chrzescijanskiego w Krolestwie Jero-
zolimskim, niezwykle przy tym latwo rozpoznawalna dzigki przedstawieniu
charakterystycznego elementu, jakim jest edykula (aedicula)®; 2) Wieza Da-
wida z dwiema kopulami (obecny wyglad z wysokim minaretem jest efektem
pozniejszych przeksztalcen osmanskich) - symbolizuje krélewska wladze nad
miastem, poniewaz pelnita funkcje siedziby monarchy oraz cytadeli miejskiej
(stad jej centralna pozycja na przedstawieniu) i m.in. poprzez swoja nazwe
nawiazuje do biblijnego modelu monarchii dawidowej; 3) Templum Domi-
ni, czyli Kopula na Skale, z charakterystyczng kopula zwienczong krzyzem.
W czasach krzyzowcow $wigtynia ta zostala zaadaptowana na potrzeby kultu
chrzescijaniskiego i symbolizowata dawng Swigtynie Salomona. Byta miejscem
o ogromnym znaczeniu religijnym i symbolicznym - jako centrum historii
zbawienia, miejsce ofiary Abrahama i zapowiedz Nowej (niebianskiej) Jero-
zolimy. Okragla legenda towarzyszaca przedstawieniu brzmi: ,Miasto krdla
wszystkich krélow” (+ CIVITAS REGIS REGVM OMNIVM), przywolujac ty-
tul Chrystusa jako Rex regum (Ap 19,16)*. Forma napieczetna przyjeta przez

* R. Kool, Civitas regis..., s. 251-253; A. Stieldorf, Siegelkunde. Basiswissen, Hahnsche Buch-
handlung, Hannover 2004, s. 76-77; zob. tez: M. Dalas, Corpus des sceaux frangais. .., s. 141-142.

* R. Kool, Civitas regis..., s. 253.

* H.E. Mayer, C. Sode, Die Siegel der lateinischen Konige..., s. 76; na temat krajobrazu sakral-
nego Jerozolimy w okresie krzyzowcéw zob. np. L.-A. Hunt, Artistic and Cultural Inter-relations
between the Christian Communities at the Holy Sepulchre in the 12th Century, [w:] The Christian
Heritage of the Holy Land, ed. A. Mahony et al., Scorpion Cavendish, London 1995, s. 57-95;
J. Folda, Jerusalem and the Holy Sepulchre through the Eyes of Crusader Pilgrims, [w:] The Real
and Ideal Jerusalem in Jewish, Christian and Islamic Art: Studies in Honour of Bezalel Narkiss on
the Occasion of his Seventieth Birthday, ed. B. Kiihnel, Center for Jewish Art, Jerusalem 1998,
s. 158-164; R. Ousterhout, Architecture as Relic and the Construction of Sanctity: The Stones
of the Holy Sepulchre, ,,Journal of the Society of Architectural Historians” 2003, vol. 62, iss. 1,
s. 4-23; C.K. Fleck, Signs of Leadership..., s. 57-59.

% Na temat edykuty Grobu Swietego zob. M. Biddle, The Tomb of Christ, Sutton Publishing,
Phoenix Mill - Thrupp - Stroud 1999, zwtl. s. 89-92.

0, Krél krélow i Pan panow” (Rex regum et Dominus dominantium).
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Baldwina I wykazywata duzg trwa-
tos¢, a jej ideologiczny przekaz, opar-
ty na trwalym zwigzku miedzy mo-
narchg a Swietym Miastem, stanowit
jedno z podstawowych narzedzi legi-
tymizacji wladzy krolewskiej w Kro-
lestwie Jerozolimskim. Co istotne,
prezentowany ukfad trzech wskaza-
nych powyzej budowli nie byl przy-
padkowy, lecz odpowiadal szersze-
mu schematowi ikonograficznemu
obecnemu réwniez poza sfragistyka
(zob. ryc. 1). Jak zauwazyta Cath-
leen A. Fleck, identyczna kompozy-
cja, obejmujgca Templum Domini,
Wieze Dawida oraz Bazylike Grobu

Bozego, pojawia si¢ w przedstawie-
Zr6dto: H.E. Mayer, C. Sode, Die Siegel der lateinischen Kanige

ma,d.l arChltektomczr.lyCh 1, pf)Wlnna von Jerusalem, Harrassowitz Verlag, Wiesbaden 2014, nr 12a
by¢ interpretowana jako $wiadome ;q3p.133i13b.

zestawienie podkreslajace politycz-

ne i religijne powigzania miedzy tymi miejscami®'. Ikonografia pieczeci kro-
lewskich nie byta zatem odrebnym fenomenem, ale cz¢scig szerszego systemu
prezentacji wtadzy, w ktérym obraz Swietego Miasta stawal sie podstawowym
narzedziem jej legitymizacji.

Warto nadmieni¢, ze ukazanie Jerozolimy na pieczeci — zaréwno jej wi-
zerunku, jak i nazwy - nie bylo innowacja wypracowang przez monarchéw
w Outremer, ale nawigzaniem czy tez kontynuacja starszej, cesarskiej trady-
cji symbolicznego utrwalania wladzy w konkretnej przestrzeni. Analogicznie
do przedstawien Rzymu na bullach cesarskich piecze¢ krélewska w Jerozolimie
nawigzywala do wzorca, ktérego poczatki siegaja czasow Karola Wielkiego®.
W przypadku tegoz wiladcy sfragistyczna obecnos¢ miasta miata wywazony
charakter: dazyl on bowiem jednoczesnie do uniknigcia otwartego konflik-
tu z cesarzem bizantynskim oraz do zamanifestowania niezalezno$ci wobec
papiestwa. Jednak juz jego nastepcy potrzebowali symbolicznego wsparcia
wlasnego panowania w postaci zaréwno odwotania do Rzymu, jak i do pa-
pieskiego autorytetu, aby wzmocni¢ swoje prawa. Z tego wzgledu przedstawie-
nie Rzymu na pieczeciach cesarskich zaczeto postrzegac jako wyraz afirmacji
podstaw wladzy*. W podobnym tonie krélowie jerozolimscy wciagneli ikono-

Ryc. 1. Piecze¢ Baldwina |

! C.K. Fleck, Signs of Leadership..., s. 39-55.

52 E. von Kittel, Siegel, Klinkhardt & Biermann, Braunschweig 1970, s. 225-230; A. Stieldorf,
Siegelkunde..., s. 76.

>3 Zob. PE. Schramm, Kaiser, Rom und Renovatio. Studien zur Geschichte des romischen Er-
neuerungsgedankens vom Ende des karolingischen Reiches bis zum Investiturstreit, Wissenschaft-
liche Buchgesellschaft, Darmstadt 1957, s. 13-15. Andrea Stieldorf pisze o tym, Ze bliskie powig-
zanie godnosci cesarskiej z Rzymem oraz przedstawienie miasta w formie zaréwno legendy, jak
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grafie Swietego Miasta w swdj repertuar symboliczny, czynigc z niego nie tylko
element monarszej autoprezentacji, ale takze sSwiadomy akt wpisania swojego
panowania w uniwersalny porzadek sacrum>*.

Tak wiec specyficzny charakter jerozolimskiej inskrypcji napieczetnej zastu-
guje na szczegdlng uwage. Zastosowana formula regis regum omnium odwo-
tuje si¢ do starozytnej tradycji biblijnej i chrzescijanskiej, w ktorej tytul ,,krdla
krolow” pierwotnie przystugiwat wladcom perskim, a nastepnie zostat zaadap-
towany w Nowym Testamencie jako okreslenie Boga, a zwlaszcza Chrystusa.
Co istotne, legenda z krolewskiej pieczeci Jerozolimy pojawia si¢ w zrédiach
pisanych tylko raz jeszcze, siedemdziesiat lat pdzniej niz jej powstanie, w Histo-
ria rerum in partibus transmarinis gestarum Wilhelma z Tyru, czyli gléwnym
dziele historiograficznym poswieconym dziejom Krdlestwa Jerozolimskiego™.
Piszac w latach siedemdziesigtych XII w., Wilhelm wlozyl t¢ wlasnie fraze
w usta Urbana II podczas opisu stynnego kazania wygloszonego na synodzie
w Clermont w 1095 r., w ktérym papiez miat opisywac profanacje Jerozolimy —
»miasta Krola wszystkich krolow” - i jego swietych miejsc®. Jak dowodzi Kool,
wybor tej konkretnej formuly nie byl przypadkowy”. Wilhelm z Tyru, bliski
wspotpracownik dwoch kroléw jerozolimskich, kanclerz Krolestwa za pano-
wania Baldwina IV (1174-1185), a takze jeden z najwigkszych intelektualistow
swoich czasoéw, z cala pewnoscia znal piecze¢ krolewska i byl swiadomy jej
symbolicznego znaczenia®®. Stad tez mozna wysnu¢ wniosek, ze autor nie tyl-
ko znat owa formule, lecz $wiadomie wpisal ja w narracj¢ swojego dzieta, aby
nadac Jerozolimie wyjatkowy, sakralny status i ukaza¢ panstwo zalozone przez
krzyzowcow jako bezposrednio zwigzane z krélewska godnoscig Chrystusa,
legitymizujac w ten sposob jego istnienie i swoista misje¢. Uzycie tego samego
zapisu przez Wilhelma z Tyru w opisie kazania w Clermont stuzyto bowiem
uzasadnieniu dziatalnosci kroléw jerozolimskich jako obroncéw miejsc swie-
tych, znajdujacych si¢ w ,,miescie Kréla wszystkich krolow” i zagrozonych
przez wyznawcow islamu. Autor Historia rerum in partibus transmarinis ge-
starum wzmocnil sakralny wymiar miasta jako miejsca wybranego przez Boga

i graficznej na pieczeciach cesarskich staly si¢ wyrazem fundamentalnych zasad legitymizacji
wladzy, zob. eadem, Siegelkunde..., s. 76.

54 Zob. S. Burkhardt, Mediterranes Kaisertum und imperiale Ordnungen..., s. 193.

> Wiegcej na temat Wilhelma z Tyru zob. np.: R.H.C. Davis, William of Tyre, [w:] Relations
between East and West in the Middle Ages, ed. D. Baker, Edinburgh University Press, Edinburgh
1973, s. 64-76; H.E. Mayer, Guillaume de Tyr d lécole, ,Mémoires de 'Académie des sciences,
arts et belles-lettres de Dijon” 1988, vol. 127, s. 257-265; PW. Edbury, J.G. Rowe, William of
Tyre. Historian of Latin East, Cambridge University Press, Cambridge 1990; C. Kostick, William
of Tyre, Livy, and the Vocabulary of Class, ,Journal of the History of Ideas” 2004, vol. 65, no. 3,
s. 353-368.

* WT, 1.15, s. 132: Civitas regis regum omnium, que aliis regulas intemerate tradidit fidei, gen-
tium supersticionibus cogitur invita deservire (,,Miasto Kréla wszystkich krélow, ktére innym prze-
kazalo nieskalane zasady wiary, zmuszone jest, wbrew swojej woli, stuzy¢ zabobonom pogan”).

7 R. Kool, Civitas regis..., s. 254-255.

8 Zob. H.E. Mayer, Die Kanzlei..., vol. 1, s. 166-253; R. Kool, Civitas regis..., s. 261,

przyp. 65.

120



RES GESTAE 2026 (22) Tomasz Petech

i podkreslit konieczno$¢ jego odzyskania oraz dalszej obrony przez chrzesci-
jan. Stad tez ikonografia i unikalna inskrypcja rewersu wzmacniajg wyjatkowy
charakter calej pieczeci, stanowigcej wyraz specyficznej, odrebnej koncepcji
monarchii uksztaltowanej w realiach Krdlestwa Jerozolimskiego.

Na dodatek, warto réwniez zaznaczy¢, ze tytulatura sfragistyczna, poczy-
najac od Baldwina I, nie zawsze pokrywala si¢ z tytulaturg stosowang w do-
kumentach dyplomatycznych®. Ta druga podlegata wigkszym fluktuacjom,
co wynikato nie tylko z niestabilnosci administracyjnej we wczesnym okre-
sie istnienia Kroélestwa Jerozolimskiego, lecz takze z faktu, ze kancelaria kro-
lewska - z kanclerzem na czele - zostala formalnie zorganizowana w 1115 r.
Ujednolicenie formul kancelaryjnych nastapilo dopiero ok. polowy XII w.
za czas6w Baldwina IIT (1143-1163), w okresie, gdy funkcje kanclerza pelnit
Radulf*. To wlasnie wtedy doszto do wyraznej standaryzacji tytutu krélew-
skiego, ktory zyskal ustalong forme per gratiam Dei in sancta Hierusalem La-
tinorum rex (,,z Bozej taski krol Lacinnikéw w $wietej Jerozolimie”), uzywana
przez Baldwina III®". Cho¢ nalezy zaznaczy¢, ze pierwsze proby podkreslenia
$wietosci Jerozolimy w tytule monarszym pojawialy si¢ wczesnie, juz bowiem
Fulko z Anjou (1131-1143) uzywal formy: sancte lerusalem rex Latinorum®.
Natomiast od czaséw Amalryka I (1163-1174) do formuly stosowanej przez
poprzednika dodano stowo civitate, tworzac wersje per Dei gratiam in sancta
civitate Hierusalem Latinorum rex (,,z Bozej faski krdl Lacinnikéw w swietym
miescie Jerozolimie”)®. Tytul ten, podkreslajacy wyjatkowe, sakralne znacze-
nie Jerozolimy jako miejsca panowania, utrwalil si¢ w praktyce kancelaryjnej
i byt konsekwentnie uzywany az do zdobycia miasta przez Saladynaw 1187 r. -
ostatnim noszacym tak sformulowany tytul byt Gwidon z Lusignan (1187-
1192)%. Stopniowa formalizacja wskazanej tytulatury odzwierciedlala rosnaca
wage symbolicznego zwiazania krolewskiej godnosci z samg Jerozolima - nie
tylko jako stolicg panstwa, lecz przede wszystkim jako §wietym miastem, ktdre
sankcjonowalo legitymacje wladzy poprzez bezposrednie odwolanie do Boga
(per Dei gratiam) i do miejsca uswigconego obecnoscig Chrystusa. Jerozolima
byta zatem, w $wietle monarszych intytulacji, nie tylko centrum politycznym,
ale réwniez filarem ideologicznym monarchii tacinskiej na Wschodzie.

Stad tez nie dziwi, ze przedstawienie kroéla niejako na tle charakterystycz-
nych zabudowan Jerozolimy stalo si¢ wyznacznikiem réwniez dla nastep-
cow Baldwina I na tronie jerozolimskim. Analiza materialu sfragistycznego,
obejmujaca pieczecie Baldwina II%, Fulka z Anjou®, Baldwina III¥, Amalry-

% T. Pelech, Studia nad tytulaturg..., s. 28.

% H.E. Mayer, Die Kanzlei..., vol. 1, s. 78-165, 707-793; vol. 2, s. 1-38.

61 Zob. np. UK]J, no. 241, s. 443-445; no. 242, s. 446-449; no. 244, s. 450-452 etc.

62 UK]J, no. 149, s. 336.

 Zob. np. UKJ, no. 311, s. 541-544; no. 312, s. 545-546; no. 313, s. 547-548 etc.

¢ Ostatni dokument, datowany na 10 lutego 1191 (1192) r., zob. UKJ, no. 488, s. 832-835.
% H.E. Mayer, C. Sode, Die Siegel der lateinischen Konige..., s. 87-88.

% Tbidem, s. 90-92.

7 Ibidem, s. 94-103.
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ka 1%, Baldwina IV®, Baldwina V (1185-1186)"°, Gwidona z Lusignan”’, Hen-
ryka z Szampanii (1192-1197)7%, Amalryka II (1198-1204)” i Jana z Brienne™,
a wiec do 1225 r., wykazuje niemal catkowita stalo$¢ przedstawienia”™. Gtéwna
zmiang, by¢ moze mozliwg do osiagniecia dopiero na pewnym etapie rozwoju
technicznego, a swiadczacg o rosnacych wplywach bizantynskich w Jerozolimie
w trakcie rzadow Amalryka I7%, jest zmiana odzienia, ktére nosi monarcha —
mianowicie zamiast chlamidy pojawia si¢ loros”. Niemniej jednak uderzajaca
trwalo$¢ wzorca ikonograficznego pieczeci Krélestwa Jerozolimskiego, ustalo-
nego przeciez juz za panowania Baldwina I, nie moze by¢ traktowana wylgcz-
nie jako wynik konserwatyzmu artystycznego czy technicznego. Powtarzal-
no$¢ przedstawienia — monarcha tronujgcy z insygniami wtadzy oraz rewers
ukazujacy Swiete Miasto z charakterystycznymi dlan obiektami - $wiadczy
o tym, ze stanowifa ona gleboko zakorzeniong strategie komunikacyjng i ide-
ologiczng. Ikonografia pieczeci monarszej w Jerozolimie tworzyla swiadome
nawigzanie do idei najwyzszej wladzy: nowego Dawida oraz Jezusa Chrystu-
sa i monarchii opartej zaréwno na staro-, jak i nowotestamentowym wzorcu.
Utrwalenie tego wyobrazenia w pieczeciach nastepcéw Baldwina z Boulogne

% Tbidem, s. 108-124.

 Ibidem, s. 125-139.

70 Ibidem, s. 140-146.

7! Ibidem, s. 146-151.

72 Ibidem, s. 157-163. Nalezy nadmieni¢, ze Henryk z Szampanii nie byl krélem jerozolim-
skim i tytulowal sie wciaz hrabia Szampanii, aczkolwiek na jego pieczeciach wciaz pojawia sie
legenda: + CIVITAS REGIS REGVM OMNIVM.

73 Ibidem, s. 164-167.

74 Ibidem, s. 167-174.

7> H.E. Mayer, C. Sode, Die Siegel der lateinischen Konige..., s. 15.

76 Za panowania Amalryka I, tj. w latach 1163-1174, relacje Krolestwa Jerozolimskiego z Bi-
zancjum ulegly znacznemu zacie$nieniu. Malzenstwo krola z Marig Komneng, krewng cesarza
Manuela I (1143-1180), miato znaczenie polityczne i kulturowe, wzmacniajac sojusz miedzy
oboma panstwami. Wspélna kampania przeciwko Egiptowi, z udziatem bizantynskiej floty, za-
ktadata m.in. podzial zdobytych terytoriéw, co s$wiadczy o bliskiej wspotpracy. W 1171 r. Amal-
ryk I zlozyl wizyte w Konstantynopolu, uznajagc zwierzchnictwo cesarza i potwierdzajac sojusz.
Bizantynskie wplywy przejawialy si¢ rowniez w protektoracie nad §wigtymi miejscami — wyrazo-
nym w renowacji kosciota w Betlejem — oraz w sztuce i ceremoniale dworskim, zob. np. S. Run-
ciman, The visit of King Amalric I to Constantinople in 1171, [w:] Outremer. Studies in the History
of the Crusading Kingdom of Jerusalem presented to Joshua Prawer, eds. B.Z. Kedar, H.E. Mayer,
R.C. Smail, Yad Izhak Ben-Zvi Institute, Jerusalem 1982, s. 153-158; A. Jotischky, Manuel Com-
nenus and the Reunion of the Churches: The Evidence of the Conciliar Mosaics in the Church of the
Nativity in Bethlehem, ,,Levant” 1994, vol. 26, s. 207-224; M.S. Fulton, Frankish Intervention in
Egypt during the Reign of Amalric: Conquest or Extortion?, [w:] Exploring Outremer. Studies in
Medieval History in Honour of Adrian J. Boas, eds. R.G. Khamisy, R.Y. Lewis, V.R. Shotten-Hal-
lel, Routledge, London - New York 2023, s. 191-206 oraz — cho¢ ogélnie - J. Harris, Bizancjum
i wyprawy krzyzowe, ttum. J. Gardzinska, Bellona, Warszawa 2005, s. 99-120.

77 G. Schlumberger, E Chalandon, A. Blanchet, Sigillographie de I'Orient latin..., s. 7;
D.M. Metcalf, Islamic, Byzantine, and Latin Influences in the Iconography of Crusader Coins and
Seals, [w:] East and West in the Crusader States: Context, Contacts, Confrontations II: Acta of the
Congress Held at Hernen Castle in May 1997, eds. K.N. Ciggaar, B. Teule, Peeters, Leuven 1999,
s.163-175, tus. 173.
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byto sposobem legitymizacji ciaglosci

sakralnej wizji panowania. Poprzez 7,‘.314& o

powielanie wzorca kolejni krolowie
wpisywali sie w ten sam teologicz-
no-polityczny porzadek, nie tylko
jako wladcy w sensie dynastycznym,
ale takze jako dziedzice idei rex Ie-
rosolimitanus, wladcy miasta Boga. Ryc 2.Piecze¢ Melisandy

Rewers przedstawiajacy stylizowa- Zrédio: H.E. Mayer, C. Sode, Die Siegel der lateinischen Kini-
ng panorame Jerozolimy z centralng ge...,nr22ai2b.

rola Wiezy Dawida oraz Swiatynig

Salomona i Grobem Panskim, stanowil nie tylko ikonograficzne przedstawie-
nie miasta, ale takze deklaracje polityczng — ukazanie Swietego Miasta jako
centrum wiadzy krélewskiej, a nie wylgcznie duchowej’. Niezmiennos¢ tego
motywu oznaczala trwalos¢ tacinskiej obecnosci i dominacji monarchy w mie-
$cie, a kazda zmiana w ikonografii mogtaby zosta¢ odebrana jako oslabienie tej
idei (zob. ryc. 2).

Kroélestwo Jerozolimskie, pomimo zmian dynastycznych, okreséw kryzysu
iinterregndw, nie wytworzylo alternatywnej, réwnie silnej ideologii monarszej,
ktéra mogtaby zastapi¢ wzorzec z czaséw Baldwina I. Proby odnowy wtadzy,
jak za Amalryka II czy Jana z Brienne, po utracie Jerozolimy na rzecz muzul-
manow nie mialy charakteru tak przelomowego, aby wymuszaly ikonograficz-
ng rewolucje, cho¢ doszlo do zmiany tytulatury krolewskiej”. Kontynuacja
wczesniejszego wzorca byla zatem bezpiecznym wyborem, gwarantujacym
ciaglo$¢ prestizu i symboliki krolewskiej oraz odwolaniem si¢ do chlubnych
czasow poprzednikow. Pieczec krolewska nie tylko pelnita funkcje identyfika-
cyjng, ale takze gwarantowala autentycznos¢ wystawianych dokumentéw i po-
twierdzala autorytet decyzji monarchy®. W swiecie, w ktérym obraz odgrywat
réwnie wazng role jak tekst, zachowanie znanego i powtarzalnego wizerunku
kroéla panujacego nad Swietym Miastem bylo formg stabilnosci i politycznej

78 Ze wzgledu na centralne ulozenie Wiezy Dawida w pierwowzorze jerozolimskiej pieczeci
krélewskiej nalezy zwrdcic szczegdlng uwage na ten motyw — wskazuje on wyraznie na nadrzed-
ng role krélewskiej siedziby oraz dominacje wladzy $wieckiej nad instytucjami duchownymi.
To nie przypadkowa dekoracja, ale celowa aranzacja przestrzeni Jerozolimy na krdlewskiej pie-
czeci, ukazujaca hierarchie wladzy, zob. A. Boas, Jerusalem in the Time of the Crusades, Rout-
ledge, London - New York 2001, s. 50-53, 73-85.

7 Tytul Jana z Brienne na dokumentach krélewskich rézni si¢ od jego poprzednikéw, ktérzy
panowali nad Jerozolimg, i brzmi: dei gratia Latinorum Ierusalem rex, zob. np. UK], no. 630,
s. 1026-1029; no. 632, s. 1030-1032; no. 633, s. 1032-1033 etc. Brak wiec nawigzania do pa-
nowania ,w $wietym miescie Jerozolimie”, jak od czaséw Amalryka I do Gwidona z Lusignan.
Monarszy tytul Amalryka IT byt jeszcze bardziej skromny: per dei gratiam rex lerusalem, zob.
ibidem, nr 609, s. 983-986; nr 610, s. 986-988; nr 611, s. 988-990 etc.

8 Wiecej na ten temat zob. np.: B.M. Bedos-Rezak, Medieval Seals and the Structure of Chival-
ric Society, [w:] The Study of Chivalry: Resources and Approaches, eds. H. Chickering, T.H. Seiler,
Medieval Institute, Kalamazoo 1998, s. 313-372; B.M. Bedos-Rezak, Medieval Identity: A Sign
and a Concept, ,The American Historical Review” 2000, vol. 105, iss. 5, s. 1488-1533.
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rozpoznawalnosci. Piecze¢ nie byta
przestrzenia — eksperymentu, lecz
narzedziem ugruntowania wladzy.
Dlatego tez powtarzalna ikonografia
dzialala jako pewien wyrdznik Kro-
lestwa Jerozolimy, czytelny zaréwno
dla lokalnych elit, jak i dla pozosta-
tych przedstawicieli $wiata chrzesci-
janskiego. Dla odbiorcow w Europie
Zachodniej, ktorzy mogli nigdy nie
odwiedzi¢ Outremer, piecz¢¢ monar-
chy jerozolimskiego byla no$nikiem
idei $wietosci, wladzy krélewskiej
i boskiego postannictwa, a wiec nie-
zmienno$¢ tego znaku potegowata
site przekazu.

Jedynym przypadkiem zastoso-
wania wiekszych zmian jest pieczeé
krolowej Melisandy (1131-1152)%.
Jednakze przeobrazanie ikonografii podczas jej panowania wynikato z wyjat-
kowego charakteru jej rzadéw oraz koniecznosci redefinicji sposobu prezento-
wania wladzy krolewskiej w Jerozolimie, w sytuacji gdy byla ona realnie spra-
wowana przez kobiete®?. W odréznieniu od swoich meskich poprzednikow,
ktérych pieczecie konsekwentnie przedstawialy wladce zasiadajacego na ma-
jestacie, piecze¢ Melisandy odchodzi od tego wzorca. Na awersie zamiast wy-
obrazenia osoby monarchini znajduje si¢ jedynie legenda tekstowa w szesciu
liniach: , Piecze¢ Melisandy, z Bozej taski krolowej Jerozolimy” (+ | SIGILLVM |
MILESENDIS | DEI GRATIA | IERVSALE(M) | REGIN(E), zob. ryc. 3)%*. Naj-
pewniej wyobrazenie Melisandy w schemacie ikonograficznym przeznaczo-
nym dla mezczyzny, czyli tronujgcego z atrybutami krolewskimi, mogto by¢
postrzegane jako nieadekwatne lub nawet kontrowersyjne. W tradycji tacin-
skiej istnialy ograniczone wzorce przedstawiania kobiecej wladzy politycznej —
wladczyniom czesto przypisywano role opiekunki, regentki, wspotwladczyni,
ale niekoniecznie suwerennej monarchini zasiadajacej na majestacie®. Stad

Ryc. 3. Pieczecie: Baldwina I, Amalryka | odzianego
w loros oraz Jana z Brienne

Zrodto: H.E. Mayer, C. Sode, Die Siegel der lateinischen Koni-
ge...,nr24ai24b; nr35ai35b; 79ai79b.

81 H.E. Mayer, C. Sode, Die Siegel der lateinischen Konige. .., s. 92-94.

8 W sprawie zagadnienia wladzy krélowej (Queenship) w kontekécie panstw krzyzowcow
zob. B. Hamilton, Women in the Crusader States: The Queens of Jerusalem, [w:] Medieval Wo-
men, ed. D. Baker, Basil Blackwell, Oxford 1978, s. 143-174; S. Lambert, Queen or Consort: Ru-
lership and Politics in the Latin East, 1118-1228, [w:] Queens and Queenship in Medieval Europe,
ed. A.J. Duggan, The Boydell Press, Woodbridge 1997, s. 153-169; H.A. Gaudette, The Spending
Power of a Crusader Queen: Melisende of Jerusalem, [w:] Women and Wealth in Late Medieval
Europe, ed. T. Earenfight, Palgrave Macmillan, New York 2010, s. 135-148.

% H.E. Mayer, C. Sode, Die Siegel der lateinischen Konige..., s. 93.

8 Zob. B.M. Bedos-Rezak, Medieval Women in French Sigillographic Sources, [w:] Medieval
Women and the Sources of Medieval History, ed. J.T. Rosenthal, University of Georgia Press,
Athens-London 1990, s. 1-37.

124



RES GESTAE 2026 (22) Tomasz Petech

decyzja o zastosowaniu samej inskrypcji moze wskazywac na ostroznos$¢ w wi-
zualnym przedstawieniu Melisandy jako samodzielnej krélowej. Nalezy nad-
mieni¢, ze wspdlrzadzila ona najpierw z me¢zem Fulkiem z Anjou®, a po jego
$mierci wraz z synem Baldwinem III*¢. W takiej sytuacji przedstawienie jednej
tylko osoby w typie majestatycznym moglo sugerowaé wylaczno$¢ w sprawo-
waniu wiadzy, co w kontekscie oficjalnych wspotrzadow Melisandy i Baldwi-
na III mogloby narusza¢ delikatng réwnowage polityczng tego ukladu. Warto
jednak zauwazy¢, ze krolowa — wedlug interpretacji Mayera — dazyla do pod-
kreslenia wyzszosci swojej pozycji wzgledem syna. Poswiadczac to ma formula
zachowana na jednym z dokumentdw przy opisie jej pieczeci: ,,nasza pieczec,
ktora jest wicksza” (sigilli nostri quod maius est)*¥’, co — jak sugeruje Mayer —
wskazuje zarowno na istotniejsze znaczenie polityczne, jak i fizycznie znacz-
niejszy rozmiar pieczeci Melisadny w poréwnaniu z pieczecig Baldwina III,
ktéra zostala dolgczona wtdrnie®. Rzeczywista wladze utracila ona dopiero
po wojnie domowej z synem w 1152 r., a wigc by¢ moze wczesniej starala sie
symbolicznie (i kancelaryjnie) zaznaczy¢ swoja nadrzednos¢ jako krélowa,
matka mtodego krola.

Natomiast rewers pieczeci Melisandy, opatrzony legenda + CIVITAS REGIS
REGVM, poprzez $wiadome pominiecie stowa OMNIVM, obecnego na re-
wersach pieczeci jej poprzednikow (+ CIVITAS REGIS REGVM OMNIVM),
odwraca uwage od uniwersalistycznego wymiaru wladzy, sugerujacego pano-
wanie nad ,wszystkimi krélami’, i kieruje jg ku $cisle chrystologicznemu zna-
czeniu tytutu Rex regum (zob. Ap 19,16). W ten sposob Jerozolima ukazana jest
z wiekszym naciskiem jako civitas samego Chrystusa: ,, Krola krolow” w sensie
duchowym i eschatologicznym. Taka zmiana moze wskazywa¢ na $wiadoma
strategie ideologiczng Melisandy, ktora jako kobieta dazyta nie tyle do afirma-
cji wlasnej potegi czy uniwersalnego zasiegu wtadzy, ile raczej do podkreslenia
swojej roli jako strazniczki miasta Chrystusa. Tym samym na swojej pieczeci
krolowa zrezygnowata z elementu triumfalnego na rzecz formuly bardziej kon-
templacyjnej, religijnej i pokornej. Moze to si¢ pokrywac z realnym wymiarem

8 Zob. H.E. Mayer, Angevins versus Normans: The New Men of King Fulk of Jerusalem, ,,Pro-
ceedings of the American Philosophical Society” 1989, vol. 133, no. 1, s. 1-25; artykul ten
analizuje napiecia polityczne i personalne w Krélestwie Jerozolimskim po objeciu tronu przez
Fulka. H.E. Mayer pokazuje, jak nowy krol probowat wzmocni¢ swoja wladze, ktorg sprawo-
wal na zasadzie iure uxoris, poprzez promowanie wlasnych stronnikéw z Andegawenii kosztem
lokalnych elit pochodzenia normanskiego, co doprowadzito do kryzysu wewnetrznego i oporu
miejscowych baronéw. Autor wskazuje réwniez, ze konflikt ten miat wplyw na ksztattowanie sie
struktur wladzy i tozsamo$ci politycznej na facinskim Wschodzie.

% Idem, Studies in the History of Queen Melisende of Jerusalem, ,Dumbarton Oaks Papers”
1972, vol. 26, s. 93-182; idem, The Succession to Baldwin II of Jerusalem: English Impact on the
East, ,Dumbarton Oaks Papers” 1985, vol. 39, s. 139-147; A.V. Murray, Women in the Royal
Succession of the Latin Kingdom of Jerusalem (1099-1291), [w:] Michtige Frauen? Koniginnen
und Fiirstinnen im europdischen Mittelalter (11.-14. Jahrhundert), Hrsg. C. Zey, Jan Thorbecke
Verlag, Ostfildern 2015, s. 131-162; E. Jordan, Corporate Monarchy in the Twelfth-Century King-
dom of Jerusalem, ,Royal Studies Journal” 2019, vol. 6, iss. 1, s. 1-15.

87 UKJ, no. 177, s. 357.

% H.E. Mayer, Studies in the History of Queen Melisende...,s. 141-142.
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jej wladzy, ktora opierata si¢ przede wszystkim na poparciu przedstawicieli
miejscowego Kosciota®. Taka religijna, bardziej unizona formuta nie tylko le-
piej odpowiadala kulturowym normom akceptacji kobiecej wladzy, ale takze
wpisywala si¢ w duchowy klimat Jerozolimy jako miasta zbawienia®. Tak wiec
zmiana ikonografii na pieczeci krélowej Melisandy byla odpowiedzig na wy-
jatkowy kontekst jej panowania jako kobiety-monarchini. Zatem rezygnacja
z wyobrazenia wladczyni w majestacie oraz zastgpienie go inskrypcja funk-
cyjng informujacg o wlascicielu pieczeci to zaréwno swiadectwo ideologicznej
pokory, jak i przemyslana strategia polityczno-symboliczna.

Rozwazy¢ nalezy takze oddzialywanie krolewskiej pieczeci Jerozolimy na ba-
ronéw Krolestwa i stosowane przez nich praktyki wladzy. Sigillum monarchy
nie tylko wyrazalo teologiczno-monarszy model wladzy, ale takze przeksztal-
cito sie we wzorzec ikonograficzny, z ktorego czerpaly lokalne elity swieckie
w Outremer”. Wida¢ to szczegélnie wyraznie w przypadku pieczeci moz-
nych. Podazajac wzorem monarchéw, zaczeli oni stosowaé dwustronng pie-
cze ofowiang®, przedstawiajac siebie jako panow konkretnych miejsc poprzez
umieszczanie na rewersach stylizowanych wyobrazen zabudowan miast i wa-
rowni, nad ktérymi sprawowali wtadze. Natomiast w przypadku awersu nalezy
nadmieni¢, ze sposrod szesédziesieciu dziewieciu pieczeci przeanalizowanych
przez Gustave'a Schlumbergera az piecdziesigt dwie ukazujg postac zbrojnego
na koniu, co stanowi okotlo trzech czwartych calosci®”. Przedstawiajg zwykle
rycerza (miles) wyposazonego w tarcze, lance, helm i kolczuge, co podkresla
militarny charakter i przynalezno$¢ do kultury jezdzieckiej danego wladcy te-
rytorialnego. Dodatkowe elementy, takie jak sztandary, ostrogi czy zdobione
uprzeze konskie, wzmacniajg przekaz i wskazujg na znaczenie cech wojsko-
wych, zbrojnych w definiowaniu tozsamosci arystokratycznej®.

Nasladowanie wzorca krolewskiego nie byto gestem czysto estetycznym,
ale swoista deklaracja ideologiczng. Przedstawiciele lokalnych elit ukazywali
sie jako depozytariusze czesci tej samej wladzy, ktdrej zrodtem byt krél Jero-

% Ibidem, s. 161, 165-171.

% Zob. B. Kithnel, The Kingly Statement of the Bookcovers of Queen Melisende’s Psalter, [w:]
Tesserae: Festschrift fiir Joseph Engemann, Hrsg. E. Dassmann, K. Thraede, Aschendorffsche
Verlagsbuchhandlung, Miinster 1991, s. 340-357; J. Folda, Melisende of Jerusalem: Queen and
Patron of Art and Architecture in the Crusader Kingdom, [w:] Reassessing the Roles of Women
as ‘Makers” of Medieval Art and Architecture, vol. 1, ed. T. Martin, Brill, Boston-Leiden 2012,
s. 429-477.

! Mayer zauwazyl, ze poza Galileg z terenéw Krolestwa Jerozolimy nie zachowala si¢ zadna
baronowska pieczecé otowiana, ktdra nie przedstawialaby miasta lub zamku, bedacego centralng
siedziba wladzy, zob. idem, Das Siegelwesen..., s. 39-40.

%2 Z czasem pieczecie ofowiane staly si¢ immamentng cechg kancelarii w Outremer, tak ze na-
wet Jan z Ibelinu wskazuje ja jako szczegolng ceche pieczeci senioralnej, Livre de Jean d’Ibelin,
[w:] Recueil des Historiens des Croisades. Lois, t. 1, Académie des Inscriptions et Belles-Lettres,
Paris 1841, 189, s. 302; 270, s. 419; zob. tez: H.E. Mayer, Das Siegelwesen..., s. 44.

% G. Schlumberger, F. Chalandon, A. Blanchet, Sigillographie de I'Orient latin..., s. 31-71.

% Zob. np.: Le cheval dans le monde médiéval, éd. B. Aguiriano et al., Presses universitaires
de Provence, Aix-en-Provence 1992; Le Cheval dans la culture médiévale, éd. B. Andenmatten,
A. Paravicini Bagliani, E. Pibiri, Sismel - Edizioni del Galluzzo, Firenze 2015.
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zolimy”. Przeniesienie ikonografii
obwarowanego miasta lub twierdzy
do kontekstu regionalnego pozwala-
fo im legitymizowaé swoja pozycje
jako cze$¢ wiekszego, militarno-poli-
tycznego porzadku. Rewersy pieczeci
moznych z przedstawieniem twierdz,
bram, wieziobwarowan miast,jaknp.:
Baldwina III z ar-Ramli (z legenda:
+ CIVITAS RAMA)®, Baliana Il z Ibe-
linu (+ DOMINI IBALIRNI)”, Raoula
z Ibelinu (+ CASTRUM IBERINI)%,
Hugona z Le Puiset z Jafy (+ CIVITAS
IOPE)*, Waltera Greniera z Cezarei
(+ CIVITAS CESAREE)'"™, wskazuja
nie tylko na sprawujacego wiladze, ale
takze na miejsce jako przestrzen nos-  pyc 4. pieczecie, wasalne’: Baldwina, seniora ar-Ramli,
na znaczenia (zob. ryc. 4). To o tyle Hugona z Le Puiset, hrabiego Jafy, oraz Baliana z Ibelinu

warte odnotowania, ze w przypadku  jigdto: H.E. Mayer, Das Siegelwesen des Kreuzfahrerstaaten,
podwdjnego lenna Jafy- Askalonu po- Bayerische Akademie der Wissenschaften, Miinchen 1978,

jawila sie nawet wyjatkowa pieczeé nr27;nr22;nr28.

Sybilli**!, cérki Amalryka I, ukazujaca

oba ufortyfikowane osrodki, tj. jeden na awersie z legenda: ,,Piecze¢ corki kro-
la Amalryka” (+ SIGILLUM AMAL(RICI) REGIS FILIE), a drugi na rewersie
z opisem: ,Hrabina Jafy i Askalonu” (+ IOPP(E) ET ASCAL(ON)E COMITIS-
SA)'. Co wigcej, nawet wicehrabia Nablusu, ktérego centrum wtadzy znajdo-
walo si¢ w tym nieufortyfikowanym miescie, cho¢ w zwigzku z tym nie mogt
przedstawi¢ muréw miejskich na swojej pieczeci, to umiescil na niej wizerunek
zamku krolewskiego wraz z legenda: + (C)A(S)TRVM FONTIS TANCREDI'®
(zob. ryc. 5). Zdaje sie wiec, ze podobnie jak Jerozolima byla miejscem wyjat-
kowym z religijnego i politycznego punktu widzenia, tak lokalni mozni chcieli
podkresli¢ unikalnos¢ obszaru, nad ktérym panowali, a w tym sile jego forty-

% O pieczeciach moznych Kroélestwa Jerozolimy zob. H.E. Mayer, Das Siegelwesen...,
s. 39-58.

% G. Schlumberger, E Chalandon, A. Blanchet, Sigillographie de I'Orient latin..., s. 54; zob.
tez: H.E. Mayer, Das Siegelwesen..., s. 49, przyp. 141.

7 G. Schlumberger, F. Chalandon, A. Blanchet, Sigillographie de I'Orient latin..., s. 47

% Ibidem, s. 47.

% Tbidem, s. 48.

10 Thidem, s. 44.

1% Wiecej na jej temat zob. H.J. Nicholson, Sybilla Jerozolimska, ttum. K. Bazynska-Chojnac-
ka, Pafistwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 2024.

12 G. Schlumberger, E. Chalandon, A. Blanchet, Sigillographie de I'Orient latin..., s. 48;
H.E. Mayer, Das Siegelwesen. .., .43, przyp. 132.

103 G. Schlumberger, F. Chalandon, A. Blanchet, Sigillographie de I'Orient latin..., s. 53. Thum.:
,Zamek u Zrédel Tankreda”

127



Templum Salomonis oraz Turris Davidi na pieczeciach Krélestwa Jerozolimy (1100—1225) RES GESTAE 2026 (22)

fikacji i role w strukturze, zwlaszcza
obronnej, stale zagrozonego Kro-
lestwa, wpisujac si¢ w idee obrony
chrzescijanskich miejsc swietych.

Ponadto umieszczenie legend typu
+ CASTRUM IBERINI wzmacnialo
wiez miedzy seniorem a miejscem,
Ryc. 5. Piecze¢ Sybilli, hrabiny Jafy-Askalonu tworzac swoistg mape wladztw len-
Zrédto: H.E. Mayer, Das Siegelwesen. .., nr 23. nych, w ktorej kazdy element czerpat

z krélewskiego wzorca. Poprzez imi-
tacje monarszej pieczeci mozni bowiem nie tyle przypisywali swoim siedzi-
bom status réwny Swietemu Miastu, ile raczej stosowali mechanizm translacji:
to, co wyrdznia Jerozolime (blankowany mur i znajdujgce si¢ za nim obiekty
sakralne), znajdowalo swoje odbicie, cho¢by symboliczne, w ar-Ramli, Jafie
czy Ibelinie. Pieczecie te odtwarzaty zatem model, w ktérym przestrzen jest
nierozerwalnie zwigzana z osobg sprawujacg wladze, a przedstawienie archi-
tektoniczne nabiera funkcji rozpoznawalnego znaku politycznego. Wreszcie,
kopiowanie krolewskiego schematu bylo réwniez formg wizualnego podkre-
$lenia przynaleznosci do elity rzadzacej Outremer. Postugiwanie sie piecze-
cig na wzdr krdlewski stanowilo forme aspiracyjnej autoprezentacji — lokalny
senior ukazywal siebie jako aktora politycznego w systemie o ustalonej hie-
rarchii, jak réwniez jako straznika terytorium o strategicznym, a tym samym
duzym znaczeniu'*.

Podsumowujac niniejsze rozwazania, mozna stwierdzi¢, ze dzialania podej-
mowane przez Baldwina I oraz jego nastepcow na tronie jerozolimskim mialy
na celu nie tylko praktyczne zabezpieczenie wtadzy nad Swietym Miastem, lecz
przede wszystkim ideologiczne wlaczenie Jerozolimy w idee wladzy krdlew-
skiej. Poprzez przemyslang strategie autoprezentacji, a w szczegolnosci trwale
i konsekwentne wykorzystywanie symboliki ikonografii krolewskiej piecze-
ci w przestrzeni politycznej, monarchowie zakorzenili wlasng wizje wladzy
monarszej w biblijnym dziedzictwie, czyniac z Jerozolimy nie tylko centrum
spotecznosci chrzescijanskiej w Outremer, lecz przede wszystkim przestrzen
uswiecong i krdolewska zarazem. Wybor takich elementéw jak Wieza Dawi-
dai Swia,tynia Salomona, tuz obok Grobu Panskiego, wskazywat na korzenie,
zrodto wladzy w Jerozolimie krzyzowcédw i symbolicznie tgczyt panowanie tu-
tejszych monarchow z postaciami biblijnymi — Baldwin z Boulogne zasiadl
w koncu, stowami Radulfa z Caen, na tronie Dawida'®. W tym wiec sensie
pieczec krolewska odgrywala role wizualnego narzedzia, przekazujgcego okre-
$lony polityczny program, stuzacy utrwaleniu tozsamos$ci monarchii facinskiej
w Jerozolimie.

Niemal catkowita niezmiennos$¢ wzorca pieczeci na przestrzeni ponad stu-
lecia nie byla przejawem braku innowacyjnosci, ale $wiadoma decyzja pod-

104 H.E. Mayer, Das Siegelwesen..., s. 39-47.
15 Gesta Tancredi in expeditione..., 37, s. 633.
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trzymujacg wyobrazenie o ciaglosci i wyjatkowosci wladzy jerozolimskiej. Idea
panowania nad Swietym Miastem oraz narastajace znaczenie przypisywania
jej $wietosci w oczach kolejnych monarchéw - co ma odzwierciedlenie w ich
tytulaturze — staly si¢ fundamentem lacinskiej ideologii wtadzy krélewskiej
w panstwach krzyzowcoéw. Wida¢ to takze na przykladzie oddzialywania pie-
czeci monarszej poza Jerozolimg i dworem wladcy. Stanowila ona bowiem
wzorzec ikonograficzny dla lokalnych elit, ktorych cztonkowie poprzez wiasne
pieczecie symbolicznie umieszczali swoja wladzg w okreslonej przestrzeni po-
litycznej. Takie nasladownictwo nie tylko potwierdzato dominujaca pozycje
monarchy, ale takze wzmacniato hierarchiczny porzadek ideowy calego Kro-
lestwa Jerozolimskiego.
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