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W Mtodym Frankensteinie Mela Brooksa doktor Frankenstein wystal swojego
asystenta, Igora, aby przyniost mu moézg zmartego Hansa Delbriicka. Znajdo-
wal sie on w skladnicy mozgow i byt opatrzony etykieta: ,naukowiec i $wiety”.
Akcja skonczyla sie oczywiscie niepowodzeniem. Igor rozbil naczynie, w kto-
rym mozg naukowca byl przechowywany, po czym wzial pierwszy lepszy, kto-
ry nalezal do przypadkowego zmartego. Nieswiadomy wpadki Igora doktor
Frankenstein umiescil przyniesiony przez swojego asystenta mozg w ciele po-
twora, po czym zwrdcit si¢ do swojej asystentki Ingi z pytaniem, czy moze so-
bie wyobrazi¢ mézg Delbriicka w takim ciele. Prawdopodobnie Brooks wybrat
wlasnie Delbriicka jako badacza, ktorego chcial ozywi¢ jego bohater ze wzgle-
du na jego antywojenne i antyimperialne nastawienie. Historyk ten byl tworca
nowoczesnego spojrzenia na badania nad historig wojskowosci. Do jego cza-
s6w badaniami nad dziejami militariéw zajmowali si¢ przede wszystkim woj-
skowi, ktdrzy pisali o przesztych wojnach, aby szuka¢ w tych doswiadczeniach
informacji, jak lepiej walczy¢ w przyszlosci.

Delbriick udowodnil, ze zajmujac si¢ historig wojskowosci, mozna by¢ cy-
wilem, a badajac ja, nalezy znac¢ i postugiwac si¢ metoda historyczna. Dzi$
wydaje si¢ to oczywiste, jednak w czasach, kiedy on zyt, byly to pomysly do-
sy¢ rewolucyjne. Delbriick byl polihistorem. Zajmowal si¢ zaréwno starozyt-
noscia, jak i epoka nowozytng az do tzw. wielkiej wojny. Wérdéd napisanych
przez niego ksigzek mozna wymieni¢: Das Leben des Feldmarschalls Grafen
Neidhardt von Gneisenau, Bd. 1-2 (Berlin 1880-1884); Die Perserkriege und
die Burgunderkriege. Zwei combinierte kriegsgeschichtliche Studien, nebst einem
Anhang tiber die romische Manipular Taktik (Berlin 1887); Die Strategie des
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Perikles erldutert durch die Strategie Friedrichs des GrofSen. Mit einem Anhang
itber Thucydides und Kleon (Berlin 1890); Die Polenfrage (Berlin 1894); Ge-
schichte der Kriegskunst im Rahmen der politischen Geschichte, Bd. 1-4 (Berlin
1900-1920); Bismarcks Erbe (Berlin 1915); Erinnerungen, Aufsitze und Reden
(Berlin 1902); Regierung und Volkswille. Ein GrundrifS der Politik (Charlot-
tenburg 1920); Weltgeschichte. Vorlesungen, gehalten an der Universitit Berlin
1896-1920, Bd. 1-5 (Berlin 1924-1928). Mimo Ze od $mierci Delbriicka minat
juz prawie wiek, to badacze wciaz si¢ do niego odwotuja. W Polsce ukazalo
sie w ostatnich latach kilka jego ksiazek: cztery tomy Antycznej sztuki wojen-
nej, t. 1: Persja — Grecja - Macedonia, t. 2: Republika Rzymska, t. 3: Cesarstwo
Rzymskie i Germanie, t. 4: Kres $wiata antycznego (O$wiecim 2013); Srednio-
wieczna sztuka wojenna, t. 1: Wczesne sredniowiecze (O$wigcim 2018); Nowo-
Zytna sztuka wojenna (O$wiecim 2016). Niedawno ukazala si¢ w Polsce praca
poswiecona Delbriickowi oraz jego roli w tworzeniu nowej dyscypliny nauko-
wej, jaka byta historia wojskowosci.

Praca Michata Norberta Faszczy sktada sie z 7 rozdziatéw: Zycie i twérczosé
(s. 21-70), Poglgdy historiozoficzne (s. 71-92), Wplyw Carla von Clausewitza
(s. 93-110), Konflikt z wojskowg stuzbg historyczng (s. 111-138), Wplyw
na ewolucje historiografii militarnej (s. 139-188), Hans Delbriick a nowa his-
toria wojskowa (s. 189-208), Recepcja w Polsce (s. 209-236). Jak wida¢, oma-
wiana monografia dzieli si¢ wyraznie na trzy czesci. Pierwsza jest rozdzial
wstepny dotyczacy biografii historyka, druga dotyczy okolicznosciach, w ja-
kich rodzit si¢ wypracowany przez niego sposéb badania dawnych militariow,
wreszcie trzecia prezentuje wplyw jego spuscizny na kolejne pokolenia histo-
rykow wojskowosci.

Ksigzka nie jest biografig Delbriicka. Oczywiscie Faszcza przedstawia fakty
z zycia bohatera ksigzki w pierwszym rozdziale. Nie stawia sobie jednak celu,
aby zrekonstruowac zyciorys niemieckiego badacza czy tez odkry¢ nowe fakty
o jego zyciu. Elementy biograficzne stuza temu, aby lepiej zrozumie¢ jego po-
glady na histori¢. Autor, przedstawiajac losy badacza, wskazuje, co wplynelo
na jego rozwoj intelektualny. Niby jest to banalne, ale czesto sie zapomina,
ze terazniejszo$¢ wplywa na sposob badania przeszloéci. Delbriick nie tylko byt
akademickim historykiem, lecz takze walczyl w czasie wojny niemiecko-fran-
cuskiej, byl wychowawca jednego z synéw Fryderyka III, postem do parlamen-
tu, krytykiem Bismarcka, a w czasach I wojny swiatowej — Ericha Ludendorfta,
byt niemieckim ekspertem podczas konferencji wersalskiej, a w czasach Re-
publiki Weimarskiej wystepowal przeciw pogladom o ciosie zadanym w plecy.
Kazdy z tych rodzajow dziatalno$ci mial wpltyw na sposéb zaréwno funkcjo-
nowania historyka, jak i badania przez niego przeszlosci.

Faszcza przekonujaco opowiada o sporze miedzy Delbriickiem a wojsko-
wymi historykami, ktérzy byli aktywni za jego czaséw (Adalbert von Taysen,
Colmar von der Goltz, Friedrich von Bernhardi, Rudolf von Caemmerer, Do-
brogast von Malachowski czy Curt Jany), a ktérych podejscie z naszej per-
spektywy moze wydawac sie absurdalne. Trzeba jednak pamietac, ze nalezy
patrze¢ na nich przez pryzmat epoki i kultu Fryderyka II w panstwie pruskim
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oraz niecheci wojskowych do cywila, ktéry zaczynat ich poucza¢, jak maja
patrze¢ na dawne wojny. Bardzo czesto zapominamy, ze takie kwestie majg
wplyw na sposob postrzegania rzeczywistosci przez dawnych autoréw, a pew-
nie i my nie jesteSmy wolni od takich uwarunkowan. Autor przedstawia row-
niez niech¢¢ Theodora Mommsena do badania antycznej sztuki militarnej —
te cze$¢ pracy warto bytoby rozszerzy¢.

O ile wplyw Delbriicka na nowg szkole historii wojskowosci jest dosy¢ tatwy
do przewidzenia, o tyle bardzo zajmujace s3 rozwazania dotyczace wplywu tego
badacza na postrzeganie historii przez Marca Blocha czy Georgesa Dubyego.
Ciekawe sg tez rozwazania Faszczy o nawigzywaniu przez polskich historykéw
wojskowosci do mysli Delbriicka, w ktorych czeg$ciowo odbijajg sie spory ide-
ologiczne i polityczne okresu miedzywojennego. Na odrzucenie jego spojrzenia
na te dziedzine duzy wplyw mial zamach majowy, usuniecie z wojska Mariana
Kukiela i Waclawa Tokarza, ktorzy po przejsciu w stan spoczynku znaleZli prace
w szkolnictwie wyzszym. Tak odnowit si¢ w Polsce spor, jak patrzec na historie
wojskowosci: jako na nauke spoteczng czy historyczng. Za ta pierwsza opcja
opowiadali sie wojskowi zwigzani z Jozefem Pitsudskim. Jak fatwo si¢ domysle¢,
takze po 1945 r. niemiecki badacz budzil watpliwosci. Najwiekszy wplyw jego
poglady mialy na badania Stanistawa Herbsta oraz jego ucznia Janusza Sikor-
skiego, a wsrdd metodologéw Andrzeja Feliksa Grabskiego.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze monografia Faszczy jest bardzo cieka-
wa pracg z dziejow historiografii. Nie ukazuje si¢ zbyt wiele polskich publikacji
w tej dziedzinie dotyczacych starozytnosci. Jest to o tyle smutne, ze za malo
miejsca poswieca sie tego typu badaniom. Autor stara sie nie tylko przedstawi¢
poglady Delbriicka, lecz takze omoéwic role, jaka odegrat w rozwoju historio-
grafii wojskowej oraz jego wplyw na obecne spojrzenie na histori¢ militarng
i paradoksalnie na francuska szkote Annales.
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