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Abstract

Keeping the text of the Jewish Holy Scriptures intact is a goal that has accompanied many gene-
rations of adherents of Judaism. The conviction that the biblical text is the Word of God obliged
to a scrupulous care for faithful transmission. Jewish scholars called Masoretes developed a sys-
tem of accents and vowels for the texts of the Hebrew Bible. Their mission also included ensuring
that nothing was altered in the transcription of the sacred texts. The statistics they included
at the end of the books and the marginal notes became a safeguard for the message. The results
of their work are an invaluable contribution to biblical and cultural studies.
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Zydowska tradycja stoi na strazy twierdzenia, ze $wiat zostal stworzony poprzez
Stowo wypowiedziane przez Boga'. Hebrajski termin 127 (dabar), ttumaczony
jako ,,stowo”, zbudowany jest na rdzeniu 127, ktéry ma bardzo rozlegle pole
semantyczne. Obejmuje ono wiele czasownikéw zwigzanych z mowa i oznajmia-
niem, jak i rzeczowniki takie jak ,,sprawa’, ,,co$ konkretnego’, ,rzecz’, ,,pszczola”
czy »ciern”?. W kontekscie przekazu Biblii jako $wietej ksiegi szczegdlng uwage
nalezy zwrdci¢ na rozumienie stowa jako konkretu stanowigcego oparcie, na
ktérym mozna budowaé. Wariant translacyjny, jakim jest pszczola, wyprowadza

* Uniwersytet Papieski Jana Pawla II w Krakowie; e-mail: mariamiduch@gmail.com; ORCID:
0000-0002-7482-2766.

! Por. D. Lifschitz, Stan sig swiatlo! Hagada do rozdziatu pierwszego Ksiggi Rodzaju, thum.
B. Zurowska, Wydawnictwo AA, Fronda.pl, Krakéw-Warszawa 2008, s. 61.

% Por. 727 [w:] L. Koehler, W. Baumgartner, J.J. Stamm, Wielki stownik hebrajsko-polski
i aramejsko-polski Starego Testamentu, red. P. Dec, ttum. K. Madaj et. al., Oficyna Wydawnicza
Vocatio, Warszawa 2013, s. 200-202.

209


mailto:mariamiduch@gmail.com

Przechowac nienaruszone — wokét masoreckiej tradycji judaizmu RES GESTAE 2024 (18)

sie z poréwnania wypowiedzianego stowa do pszczoty wypuszczonej z ula: taczy
je aspekt celu. Kazdemu stowu przypisuje si¢ znaczenie, a stowu pochodzacemu
od Boga - wszechmoc; wedlug przekazu biblijnego Stowo Boga stworzylo wiat.
Konsekwentnie, skoro Bég natchnal wielkich me¢zéw, prorokéw, kréléw do
spisania jego stow, naturalny wydaje si¢ imperatyw, by wielka czcig otoczy¢ ich
zapis, nada¢ im odpowiednio eksponowane i zaszczytne miejsce we wspdlnocie
Izraela, przechowywac je z wielkg uwaga dla przyszlych pokolen.

Synagoga w stuzbie Pisma

Nie nalezy utozsamiac synagogi ze $wiatynia. Réwniez historycznie: poki istniata
Swiatynia Jerozolimska, synagoga w zaden sposdb nie pretendowata do tego,
by przejac jej funkeje. Swigtynia odgrywata najwazniejsza role w religijnosci
zydowskiej jako przestrzen spotkania cztowieka z Bogiem i kultu. Instytucja
synagogi za$, gdy sie pojawila, stala si¢ miejscem lektury i studiéw nad Swietymi
Pismami, dyskusji teologicznych, ksztalcenia przysztych pokolen i rozstrzygania
problemow spotecznych. Synagoga jest zreszta tworem zdecydowanie mtodszym
niz Swigtynia Jerozolimska. Jedna z hipotez dotyczacych czasu jej powstania
sugeruje, ze siega ona korzeniami okresu przesiedlenia babilonskiego. Kontekst
oderwania od ziemi ojczystej, traumy zwigzanej ze zburzeniem Jerozolimy wraz
ze $wigtynig sprawia, ze Zydzi zaczynajg si¢ gromadzi¢ wokdt stowa/przekazu
umozliwiajacego dostrzezenie dzialania Boga w historii Izraela, utrzymania
tozsamosci i odzyskania nadziei’. Na wygnaniu Pismo zaczyna by¢ doceniane
i zglebiane. Nie ma tu jeszcze mowy o znanej z pozniejszego okresu synagodze,
ktdrej istnienie potwierdzajg m.in. odkrycia archeologiczne w diasporze alek-
sandryjskiej. Daleko jeszcze do usystematyzowanego kultu synagogalnego, ale
pojawiajg sie juz jego zalgzki wyrastajace ze skupienia wokot Pisma*. Nie oznacza
to, ze wczedniej nie uznawano jego autorytetu, ale zburzenie $wigtyni spowo-
dowalo przesuniecie akcentow. Gdy $wiatynia zostanie odbudowana, synagoga
ijej ,ofiara ust” - jak nazywano modlitwe — przyjmie si¢ takze w judaizmie
palestynskim, stajac si¢ nieodlacznym i bardzo waznym elementem zydowskiej
religijnosci®. Katastrofa roku 70 n.e., kiedy to Tytus obrocit w rumowisko Druga
Swiatynie Jerozolimskg, zastata utrwalong juz instytucje synagogalng. Ponowny
brak mozliwoséci sprawowania kultu ofiarniczego zogniskuje calg pobozno$é
wyznawcow Boga Izraela wokoét Pism cieszacych sie §wietym autorytetem.
Ustalanie kanonu $wigtych ksiag judaizmu byto procesem bardzo ztozonym.
Obfitowal on w spory i wymogt odgérne rozstrzygniecia, ktére utatwialy roz-
poznawanie tego, co jest Swietym tekstem i powinno by¢ traktowane w spe-
cjalny sposéb®. Przyjmuje sie na ogot, ze sobor rabinacki w Jawne (ok. 90 n.e.)

* Por. L.G. Perude, W. Carter, Israel and Empire. A postcolonial history of Israel and early
judaism, Bloomsbury, London 2015, s. 94.

4 Por. N.P. Lemche, Ancient Israel. A new history of Israel, Bloomsbury, London 2015, s. 187.

® Por. S. Jedrzejewski, Biblia i judaizm, Wydawnictwo Naukowe PAT, Krakéw 2007, s. 4-5.

¢ Por. P. Walewski, Kanon swigtych ksigg, [w:] Wstep ogdlny do Biblii, red. P. Walewski, Bibli-
cum, Rumia 2011, s. 240-241.
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rozstrzygal problem kanonicznosci Pism zydowskich’, wydaje si¢ jednak, ze
jest to zbyt uproszczony poglad. Nie ulega watpliwos$ci, ze owo miejsce znane
byto w swiecie zydowskim ze studiéw nad Pismami, ale trudno jednoznacznie
skonstatowac, czy w Jawne rzeczywiscie rozstrzygnieto ostatecznie o kanonie
swietych ksiag, czy jedynie rozwiano watpliwosci odnosnie do kilku z nich -
m.in. Piesni nad Piesniami i Ksiegi Koheleta. Wspolcze$nie coraz cze¢sciej pod-
waza sie koncepcje zamkniecia zydowskiego kanonu Pism Swietych w Jawne®.
Warto pamietaé, ze judaizm nigdy nie byt monolitem i ze w jego lonie funk-
cjonowalo wiele czesto roznigcych si¢ od siebie doktrynalnie wspoélnot, ktdre
mialy wlasne podejscie do przekazywanych z pokolenia na pokolenie Pism
pretendujacych do miana $wietych i natchnionych. A tylko tekstowi uznawa-
nemu przez dang wspoélnote za $wiety nalezny byl szacunek i nad nim nalezato
sie ze szczegdlng uwaga pochyli¢ w czasie studiow.

Za zapis ksiag biblijnych na pierwszym etapie diugiej drogi przekazu oredzia
biblijnego odpowiadali pisarze (hebr. 190 - pisarz, skryba, sekretarz)®. Wspot-
cze$nie rozpoznaje si¢ w nich uczonych, ktérzy przede wszystkim stali na strazy
zapisu stow Boga, cieszac si¢ powazaniem i wysokim statusem spotecznym.
Podstawowym ich zadaniem byta troska o przekaz w formie nienaruszone;.
Rabiniczna literatura wspomina réwniez o skrybach - korektorach zobowigza-
nych do wychwytywania i poprawiania ewentualnych bledéw powstatych przy
kopiowaniu tekstu'®. Na nich tez spoczywata odpowiedzialno$¢ za wlasciwe
przechowywanie $wietych ksiag dla kolejnych pokolen.

W okresie podeportacyjnym, kiedy Izrael odzyskat prawo do zamieszkania
i odbudowania swojej ojczyzny'!, zaszla bardzo wazna zmiana spoleczna:
jezykiem ludu stat si¢ aramejski, bedgcy na wschodnim wybrzezu Morza Sréd-
ziemnego lingua franca dwczesnego $wiata, natomiast hebrajski zaczal penic
role jezyka kultu, modlitwy synagogalnej oraz Swietych Pism. Po hebrajsku
byly one odczytywane w synagodze, w zwigzku z czym narastal problem ich
rozumienia, gdyz szerokiej rzeszy blizszy byt jezyk aramejski'>. Wtedy to
w synagogach pojawily sie targumy (aram. 031n), czyli przeklady tekstow bi-
blijnych na jezyk aramejski. Najpierw byly to spontaniczne tltumaczenia spo-
rzadzane réwnolegle z czytanym tekstem hebrajskim, p6zniej zyskiwaly swoje
wersje zapisu'®. Targumy sg zarazem tlumaczeniem, jak i komentarzem tekstu

7 Por. J. Ciecielag, Zydzi w okresie Drugiej Swigtyni 538 przed Chr. - 70 po Chr., Universitas,
Krakow 2011, s. 9.

® Por. E. Tov, The myth of stablilization of the text of hebrew scripture, [w:] The text of the he-
brew Bible. From the rabbis to the masoreth, eds. E.M. Contreras, L. Miralles-Maci4, Vanderhock
and Ruprecht, Gottingen 2014, s. 40-41.

° Por. 790 [w:] L. Koehler, W. Baumgartner, J.J. Stamm, Wielki stownik hebrajsko-polski...,s. 718.

1% Por. E. Tov, The essence and the history of the masoretic text, ,Borocnosme” 2017, vol. 1, s. 16.

' Dekret Cyrusa z 538 . p.n.e. pozwala na powrét Zydéw do ojczyzny i odbudowe Swigtyni
Jerozolimskiej. Wpisuje si¢ to w polityke wladcy perskiego wzgledem podbitych narodéw, nad
ktorymi przejat panowanie. Por. R. Rumianek, Interpretacja dekretu Cyrusa, ;Warszawskie Studia
Teologiczne” 2006, t. 19, s. 153-160.

12 Por. K. Siwek, Biblijny jezyk hebrajski, Verbinum, Warszawa 2013, s.19.

'* Por. S. Jedrzejewski, Biblia i judaizm...,s. 31.
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biblijnego'*. Ich istnienie jest waznym $wiadectwem troski o to, by oryginalny
hebrajski tekst biblijny wybrzmiewat w synagodze, mimo Ze nie dla wszystkich
byt zrozumialy. Nie rezygnowano z odczytywania Swietych Pism w jezyku
hebrajskim, ale dbano, by kazdy mégt zrozumie¢ to, co styszy. Osobng funkcja
byta funkcja lektora w synagodze, a osobng - funkcja thtumacza'®. Dostosowy-
wanie si¢ do ludu w zaden sposéb nie godzilo w $wiety tekst hebrajski, ktéry
pozostawal niezmieniony.

Swiety jezyk Swietych Pism

Jezyk hebrajski, ktéry dla zydowskich uczonych I w. n.e. stanowil jedno z kryte-
riéw orzekania o $wigtosci danego tekstu, znany jest od okresu péznego brazu.
Jak kazde z narzedzi komunikacyjnych, podlegal licznym zmianom, co §wiadczy
0 jego elastycznosci'®. Tekst Biblii Hebrajskiej wykazuje duze zrdznicowanie

jezykowe'’, jesli jednak uwzgledni sie fakt, ze zapis najstarszych passusow siega

XIIw. p.n.e., a najmlodsze pochodza z II w. p.n.e., to zadziwia ich spdjnos¢ ling-
wistyczna. Najprawdopodobniej jest to wynik redakcji wielu z tekstow biblijnych

w okresie okotowygnaniowym'®.

Jezyk hebrajski nalezy do jezykéw semickich z grupy péinocno-zachodniej.
Swoja stabilno$¢ osiagnal w okolicach X w. p.n.e. — archeologia potwierdza
uzycie alfabetu hebrajskiego w tym okresie, z artefaktow przyktadem moze by¢
kalendarz z Gezer'®. Warto pamieta¢, ze jezyk hebrajski do zapisu uzywa alfabetu
skladajacego si¢ z samych spotglosek. Samoglosek w zapisie nie ma, jednak s3
czytane. W zwiazku z tym, by zwokalizowac zapisany tekst, potrzebna jest znajo-
mos¢ kontekstu, do jakiego sie on odnosi, oraz obycie w jezyku®°. Taka forma
zapisu wynika najprawdopodobniej z tego, ze w okresie ksztaltowania si¢ jezy-
ka jedng z funkgji tekstu zapisanego bylo implikowanie przywotania informacji
z pamieci, a nie jej zakomunikowanie. Zapis stanowit swego rodzaju podpowiedz
dla odtwarzajacego tres¢. Nauka na pamig¢¢ znacznych ilosci materiatu nie
stanowita dla starozytnego Hebrajczyka problemu, gdyz kultura ta od zarania
funkcjonowata jako oralna. Odtwarzanie tresci z pomoca spotgloskowego tekstu
bylo znacznie tatwiejsze.

Co ciekawe cze$¢, jaka otaczano Pisma uznawane za natchnione, dotyczyta
nie tylko ich tresci, ale takze samego zapisu i zwojow. Nad tekstem nalezato si¢

14

Por. ML.S. Wrébel, Wprowadzenie, [w:] Targum Neofiti 1 - Ksiega Rodzaju, przekl. i oprac.

M.S. Wrébel, Wydawnictwo Archidiecezji Lubelskiej Gaudium, Lublin 2014, s. XXXI.

15 Thidem, s. XXXII.

'¢ Por. K. Siwek, Biblijny jezyk hebrajski..., s. 15.
Szerzej o zréznicowaniu jezykowym tekstu Biblii Hebrajskiej zob. J. Slawik, Wezesny i pozny
biblijny jezyk hebrajski: o mozliwosciach chronologicznego wyjasniania réznic jezykowych w Biblii
Hebrajskiej, ,Rocznik Teologiczny” 2016, t. 58, z. 4, s. 497-52.

'® Por. T.O. Lambdin, Wprowadzenie do hebrajskiego biblijnego, ttum. H. Drawnel, B. Sokal,
Wydawnictwo KUL, Lublin 2011, s. 17.

' Por. K. Siwek, Biblijny jezyk..., s. 18-19.

?° ‘We wspotczesnym jezyku hebrajskim réwniez nie uzywa sie samogtosek.

17
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pochylaé z wielka staranno$cia i dokladnie, na wielu poziomach go analizowa¢?'.
Zwdj mial by¢ przechowywany w stosownym miejscu, z czcig przenoszony,
a w przypadku zuzycia lub zniszczenia - pochowany i uhonorowany nalezna
zalobg??. Skryba przepisujacy tekst musiat sie wykazywaé starannoscig i doktad-
noscig. Status i uznanie $wietosci Pism wzrosly, odkad Swiatynia Jerozolimska
legta w gruzach. W pézniejszym judaizmie mistycznym pojawito si¢ nawet
przekonanie, ze Swiete Pismo Tory istnialo przy Bogu, zanim zostat stworzony
$wiat, a sam Najwyzszy, powolujac do istnienia wszech$wiat, czynit to wedtug
Tory**. Pokazuje to, jak ogromng range ma dla Izraela Tanach®*. Wydaje sie wiec
niemozliwe, by spoleczno$¢ otaczajaca tekst Biblii takim szacunkiem i uznajaca
go za $wiety mogla si¢ zgodzi¢ na dokonanie w nim jakichkolwiek zmian.

Masora w stuzbie poprawnosci lektury Biblii Hebrajskiej

Upadek powstania przeciwko Rzymianom, majacego miejsce w latach 132-135,
wraz z jego konsekwencjami dla Zydow stat sie impulsem do opuszczenia oj-
czyzny przez licznych jej mieszkancow i szukania spokojnego miejsca do zycia

na terenie calego cesarstwa. Zaowocowalo to kolejnymi podzialami w tonie

judaizmu®’. Brak statego zwigzku z Jerozolima, ktora wcze$niej stanowita cen-
trum religijnego $wiata Zydéw i jednoczyta ich trzy razy do roku podczas $wigt

pielgrzymkowych, wymusit na wyznawcach judaizmu znalezienie innego ele-
mentu laczgcego. Staly sie nim Swiete Pisma. Nastapit rozwdj studidw nad nimi,
co zaowocowalo dostrzezeniem tego, ze zapis, jaki funkcjonowat w minionych

wiekach, moze nastrecza¢ trudnosci w czytaniu i rozumieniu tekstu. Poza tym

rozproszenie Zyddw, ich osiedlanie sie w réznych czeéciach $wiata, brak jednego,
statego centrum religijnego oraz konfrontacja z innymi kulturami nie ulatwialy
zachowywania §wigtych tekstow w stalej i nieskazonej formie. Niepokdj o to,
czy $wiete stowa Swietych Pism przetrwaja dla przysztych pokolen takie, jakie

byly od poczatku, stat si¢ motywacja dla zydowskich uczonych do poszukiwania

sposobu ochrony tekstu przed zmianami. Nalezalo zabezpieczy¢ kanoniczne

Pisma judaizmu przed ingerencja tych, ktorzy chcieliby je przeinaczy¢: czy to

z niewiedzy i niedouczenia, czy to ze ztych pobudek. Czasy, gdy kazdy zydowski

mezczyzna recytowal z pamieci wyuczone w synagodze ksiegi Swietych Pism,
minely bezpowrotnie. Tekst biblijny byl czytelny dla coraz mniejszej grupy ludzi,
a przez to podatny na zmiany.

! Por. A. Prozorowski, Duchowos¢ judaizmu. Wyklady przeprowadzone dla Carmelitanum,
Wydawnictwo Agape, Poznan 2013, s. 92-93.

*? Por. Z. Borzyminiska, Geniza, [w:] Polski stownik judaistyczny. Dzieje, kultura, religia, ludzie,
t. 1, oprac. Z. Borzyminska, R. Zebrowski, Pruszynski i S-ka, Warszawa 2003, s. 466.

?* Por. A. Prozorowski, Duchowo$¢ judaizmu..., s. 76.

** Tanach - to skr6t utworzony ze stéw Tora (Piecioksiag), Nebiim (Prorocy), Ketuwim (Pisma),
w uproszczone;j transliteracji. Odnosi sie wiec do catos¢ Swietych Pism Izraela.

25 Por. L.G. Perude, W. Carter, Israel and empire..., s. 218, 225.
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Poczawszy od V w,, zaczely si¢ wylania¢ grupy uczonych zydowskich, ktére
stawialy sobie za cel przekaz biblijnych tekstéw w stanie nienaruszonym?.
Nazywano ich masoretami, od hebrajskiego stowa 70 (czyt. masar) oznaczaja-
cego przekazywanie. Dostrzegajac niebezpieczenstwo, jakie grozi kopiowanym
ciggle $wigtym tekstom, postanowili oni dba¢ przede wszystkim o to, by pomytki
kopistow byly jak najrzadsze. Zabiegali tez o minimalizowanie znieksztalcen
podczas czytania tekstu spoigtoskowego. Do X w. opracowali system, ktéry miat
ulatwia¢ lekture i zapobiega¢ deformacji Stowa Bozego.

Masoreci doskonale zdawali sobie sprawe z tego, ze tekst Biblii jest $wiety
takze w swoim zapisie. Chcac doda¢ samogloski do poszczegdlnych zapisow
spolgtoskowych, wiedzieli, ze nie majg mozliwosci ingerencji w ksztalt poszcze-
gélnych stéw, poniewaz samogtoska nie mogta dzieli¢ nastepujacych po sobie
spolglosek. Musieli wigc opracowa¢ swodj unikalny system wokalizacji w taki spo-
sob, aby nie zaburzy¢ $wigtosci tekstu, a jednoczes$nie ulatwic jego wlasciwa
lekture. Do wykorzystania pozostala masoretom przestrzen nad lub pod wyra-
zami. Tam mogli umieszcza¢ samogloski, ktére w polaczeniu z zapisanymi juz
spolgtoskami dawatyby peing wokalizacje. Szkot szukajacych najlepszej drogi
zapisu bylo wiele. Za najbardziej charakterystyczng uznaje si¢ szkote maso-
retow babilonskich, ktéra zapisywala samogtoski nad literami*’, oraz szkole
tyberiadzka, umieszczajaca je pod literami®®. Ta ostatnia, z rodzing Ben Aszera
na czele, ustalita zapis funkcjonujacy do dzi$. Tak wiec tekst masorecki, ktory
zdobyt najwigksza popularnos¢ w $wiecie zydowskim, miat samogtoski pod
spolgtoskami. Jest to tak zwana punktacja infralinearna.

Ponizsza tabela ukazuje tekst spotgloskowy bez zapisu samoglosek i spot-
gloskowy z samogloskami dopisanymi przez masoretow.

D°777K X712 NPWRN2 Tekst spotgloskowy, bez samoglosek

o778 X2 NPWRI2 Tekst spotgloskowy z dopisanymi samogloskami

Masoreci starali si¢ jak najdokladniej zapisa¢ wokalizacj¢ opracowanego
tekstu, wiec w ich systemie zapisu znalazto si¢ rozrdznienie na samogtoski
dtugie i krotkie.

26 7Zydowska tradycja znacznie przesuwa w czasie dzialalno$¢ masoretéw, jej poczatki taczy
z Ezdraszem i jego aktywnoscia po deportacji babilonskiej. Por. M. Parchem, Krytyka tekstu
Starego i Nowego Testamentu, [w:] Wstep ogdlny do Biblii, red. P. Walewski, Biblicum, Rumia
2011, s. 35.

%’ Por. G. Khan, Vocalization: Babylonian, [w:] Encyclopedia of hebrew language and linguistics,
vol. 3: P-Z, eds. G. Khan et al., Brill, Leiden-Boston 2013, s. 953-963.

% Por. M. Majewski, Masora Biblii hebrajskiej, [w:] Rados¢ stowa. Konteksty i oddzialywanie
Biblii, red. S. Jedrzejewski, M. Zmuda, Wydawnictwo Naukowe UPJPII, Krakéw 2011, s. 31.
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Samogtoska
w zapisie Hebrajska nazwa Sposéb czytania Rodzaj samogloski
masoreckim®”
2 qmes a dluga
2 sere g dluga
ul holem 0 dluga
ul hireq i krotka
al segol e krotka
2 patach a krotka
| qibus u krotka
) hatep segol ¢ ultrakrétka
| hatep patah a ultrakrotka
| hatep qames 0 ultrakrdtka
2 Sewa e lub nieme ultrakrotka

Prezentowany system samogloskowy znacznie ulatwil odczytywanie Biblii He-
brajskiej. Kazdy, kto znal masoreckie znaki, byl w stanie poprawnie zwokalizo-
wac zapisany tekst. Oprocz samoglosek pomocne w czytaniu byly akcenty, ktére
m.in. spelnialy role znakéw przestankowych®®. W opracowaniu masoretéw sys-
tem akcentowy zostal jeszcze bardziej rozbudowany niz system samogloskowy.
Obejmuje kilkadziesigt form, z czego w tekécie masoreckim niepoetyckim
najczeéciej wystepuje okolo trzydziestu®'.

Masora w stuzbie poprawnosci zapisu

Kolejnym zadaniem, ktére postawili przed soba masoreci, byto opracowanie
tekstu w taki sposob, by ulatwi¢ jego nieskazony przekaz. Nie chodzito tylko
o poprawng wokalizacje, ale i o zapis. Nalezalo wigc policzy¢ wyrazy danej
ksiegi, zwroci¢ uwage na nietypowe lub nawet bledne formy wystepujacych
w niej terminéw?? i zaznaczy¢ te, ktére wystepuja wylacznie raz lub rzadko.
Ksigga opatrzona takimi informacjami byla zabezpieczona przed przypadkowym
bledem kopisty. Podliczenie wyrazéw oraz wskazanie srodka tekstu ulatwiato
sprawdzenie, czy gdzies wkradt si¢ blad. Wyszczegolnienie niewtasciwych lub
nietypowych form mialo chroni¢ przed spontaniczng korekta swietego tekstu.

?* Dla przyktadu uzyto spétgtoski bet, by zapisa¢ pod nig samogtoske.

% Por. W. Jonczyk, Praktyczne wprowadzenie do jezyka hebrajskiego Starego Testamentu,
Wydawnictwo WAM, Krakéw 2013, s. 16-17.

*! Por. G. Deiana, A. Spreafico, Wprowadzenie do hebrajszczyzny biblijnej, oprac. S. Bazyliniski,
Towarzystwo Biblijne w Polsce, Warszawa 2001, s. 178.

2 Bledéw ortograficznych czy gramatycznych nie poprawiano, ale zaznaczano, ze sa.
Por. M. Parchem, Krytyka tekstu..., s. 35.
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Bylo to szczegdlnie istotne w przypadku przepisywania sformutowan suponu-
jacych istnienie bledu, np. z racji formy gramatycznej. Adnotacje o blednym
zapisie, ktory nalezalo jednak prawidtowo zwokalizowa¢, nazywano z aramej-
skiego ,,qere” (zapisane) i ,.ketiw” (czytane)®’. Komentarze majace strzec nie-
zmienno$ci danego tekstu umieszczano w postaci skrétéw na marginesach
ksiegi. Okredla si¢ je hebrajskim terminem masora qgetanna (masora mata lub
masora marginalna, tac. masora parva). Ich celem bylo wskaza¢ na konkretny
termin, zaznaczy¢ jego wyjatkowos¢, zwrdci¢ uwage czytajacego. Nie bylo tu
jednak miejsca na jakikolwiek wigkszy komentarz, dlatego sktéty masory malej
rozwijano w masorze duzej (hebr. masora gedola, tac. masora magna), ktéra
znajdowala sie u gory i u dotu strony®*. W tych miejscach rowniez zdawkowo
komentowano. Rozwinigcie nie bylo obszerne i zawierato liczne skréty. Owe
notatki masoretéw w symboliczny sposéb utrzymywaty dany tekst biblijny
w ramie i chronity go przed ingerencjami kopistow.

Oprocz masory malej i wielkiej zydowscy uczeni opracowali réwniez masore
koncowa (tac. masora finalis), ktéra stanowita swego rodzaju podsumowanie
ksiegi. Za pomoca liczb zbierala informacje o tekscie. Wskazywata ilo§¢ wer-
sow oraz jednostek ,,otwartych” i ,zamknietych” (hebr. ptucha i stuma, otwarty
i zamkniety). Ponadto przekazywala liczbe wyrazéw, a nawet liter. Podawata
takze $rodek tekstu®. To znacznie utatwialo prace skrybéw, ktorzy w ten sposéb
sprawdzali, czy do kopiowanej przez nich ksiegi wkradt si¢ jakis btad, czy cos
zostalo dodane lub pominiete.

Zakonczenie

Do najwazniejszych rekopiséw biblijnych tekstu masoreckiego naleza: Codex
Cairensis®®, Codex z Aleppo®” oraz Codex Petropolitanus®®. Najbardziej znanym
wydaniem tekstu masoreckiego Biblii Hebrajskiej jest Biblia Hebraica Sttutgar-
tensia, przygotowana na bazie tekstu Codex Petropolitanus (doczekata si¢ pigciu
edycji, ostatniej w roku 1997)*°. Stanowig one materiat do pracy egzegetéw
z calego $wiata, a takze historykoéw, jezykoznawcow, kulturoznawcow. Tekst
opatrzony masorg stuzy takze wyznawcom judaizmu jako gwarant wlasciwego
zapisu oraz prawidtowego rozumienia Prawa, a tym samym wtasciwego spo-
sobu Zycia.

** Por. G. Deiana, A. Spreafico, Wprowadzenie do hebrajszczyzny..., s. 22.

** Por. E. Martin Contrares, Using the masora for interpreting the vocalisation and accentuation
of the Biblical text, [w:] Studies in the masoretic tradition of the Hebrew Bible, eds. D.J. Crowther,
A.D. Hornkohl, G. Khan, University of Cambridge Press, Cambridge 2022, s. 3.

%% Por. M. Parchem, Krytyka tekstu..., s. 35; M. Majewski, Masora Biblii..., s. 29.

%% Pochodzacy z 895/896 r. n.e., wydany przez: E. Perez Castro, El codice de Profetas de el
Cairo, CSIC, Madrid 1979.

%7 Pochodzacy z 925/930 r. n.e., wydany przez: M.H. Goshen-Gottstein, The Aleppo Codex,
The Hebrew University, Jerusalem 1976.

*% Pochodzacy z 1009 r. n.e., wydany przez: D.S. Loewinger, S. Morag, Pentateuch, Prophets and
Hagiographa: Codex Leningrad B19A, the ealiest complete Bible manuscript, Makor, Jerusalem 1970.

3% Biblia Hebraica Sttutgartensia, ed. K. Rudolph, Deutsche Bibelgesellschaft, Sttutgart 1997.
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