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Bogustaw Czechowicz*
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(zeskie kraje koronne w niewoli historiograficznego
bohemocentryzmu. Wokét ksigzki Spolu i vedle sebe.

Ceské stavy a stavy zemi Ceské koruny na prahu raného novovéku,
red. Lenka Bobkova, Martin Capsky, Praha 2021

(,Korunni zemé v déjinach ceského statu”, t. 9)

We wstepie recenzowanej ksigzki (s. 7-11), ktdrej tytul brzmialby po pol-
sku Wspdlnie i obok siebie. Czeskie stany i stany krajéw Korony Czeskiej na progu
wczesnej nowozytnosci, jeden z jej redaktoréw, Martin Capsky, nawigzat do pierw-
szego konferencyjnego spotkania inicjujacego cykl Kraje koronne w dziejach
panistwa czeskiego (Korunni zemé v déjindch ceského stdtu | Die Kronlinder in
der Geschichte des bohmischen Staates). Odbyto si¢ ono w Pradze i w 2003 r.
zaowocowalo pierwszym tomem serii z podtytulem Integracyjne i partyku-
larne rysy parstwa czeskiego w péznym sredniowieczu'. Capsky wskazal tym
samym na gléwna mysl konstytuujaca niniejszy dziewiaty tom tej serii, a jest
nig okreslenie roli stanéw Krolestwa Czeskiego jako czynnika integrujacego
wiadztwo $w. Wactawa, czyli Korong Krdlestwa Czech. Gtéwna okolicznoscia
wzmacniajacg role tej sity politycznej byla jego zdaniem czesta nieobecnoséé
w Pradze monarchy od $mierci Wactawa IV w 1419 r. (z wyjatkiem 13 lat rza-
dow Jerzego i pierwszych 19 lat czeskich rzadéw Wiadystawa II Jagiellonczyka).

Warto jednak zauwazy¢, ze tendencja do wzmacniania roli stanéw nie byla
wylacznie czeska osobliwoscig, ale europejska normg. Na przyklad w Polsce
krol rezydowat przewaznie w Krakowie (ewentualnie poza Polska, w Wilnie),
co nie wykluczalo wzrostu roli szlachty, skutecznie eliminujgcej miasta kro-
lewskie w systemie dystrybucji wiadzy. Podobny proces da si¢ zaobserwowac
w tonie Korony Wegierskiej. Niemniej ma racje czeski historyk, piszac — a wlasci-
wie powtarzajac znang od lat teze (do czego powrdce na koncu recenzji) - ze osig

* Slezska Univerzita v Opavé; e-mail: boguslaw.czechowicz@fpf.slu.cz; ORCID:
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! Korunni zemé v déjindch Ceského stdtu, t. 1: Integracni a partikuldrni rysy Ceského stdtu v po-
zdnim stfedovéku, red. L. Bobkov4, Praha 2003.
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napiecia miedzy stanami w Koronie Czeskiej byla stata tendencja czeskich
elit politycznych do nadrzednosci wobec stanéw krajow ,,pobocznych”: Slg-
ska, Moraw i obojga Luzyc, czemu te ostatnie (zwlaszcza Slask i Morawy) da-
waly odpor. Krytycznym momentem byla zawsze kreacja nowego monarchy
i szkoda, ze Martin Capsky te naswietlong ostatnio w nowy sposob kwestie
zmarginalizowal, cho¢ i ona - tak jak $ledzona przezen panstwotworcza rola
de iure niewdrozonej w zycie kodyfikacji prawnej znanej jako Maiestas Carolina
z 1355 r. — ma zakotwiczenie w rozstrzygnieciach Karola IV?.

Nie jest moze najszczesliwsze wykrywanie i interpretowane intencji skrytych
w tek$cie wspolczesnego historyka, ale chyba rysuje sie tu pokusa dania pierw-
szenstwa Pradze i sitom politycznym Korony z Pragg jako osrodkiem wtadzy
powigzanym, mimo iz dzi§ powinno juz by¢ jasne, ze panstwo to miato dwa
rywalizujgce ze sobg centra polityczne: Prage i Wroctaw?’, a pozycja polityczna
(i nie tylko taka) miast w 6wczesnej Europie (nie jedynie) Srodkowej byta kolej-
nym szczego6lnym faktorem ogolnych przemian zachodzacych na kontynencie
u schytku wiekéw $rednich. Oznacza to, ze przyjete w ksigzce i deklarowane
we wstepie zaloZenie, Ze na czolo wysuna sie tu stany czeskie, jest przyznaniem
sie z gory do tego, ze jest to praca z teza, ktora odstaje od wynikéw nowszych
badan. Tym bardziej odstaje od podstawy zrédlowej i jako taka sktania do za-
dania pytania zasadniczego — o naukowy obiektywizm. Do tego jednak powrdce
w zakonczeniu recenzji.

Za jedno nalezg si¢ autorowi wstepu stowa uznania: podkreslil, ze stany byly
czynnikiem politycznym zmiennym w czasie, o czym - zdaje si¢ — do$¢ czesto
zapominali w swoich studiach historycy skoncentrowani na aspektach prawnych
czy po prostu historycy prawa.

Wihasnie historyk prawa napisal kolejny rozdzial. Autorem wnikliwej rozprawy
o stosunku kodyfikacji czeskiego prawa krajowego do przywilejow stanowych
(Stavovska privilegia a kodifikace Ceského zemského prdva, s. 12-42) jest niezwy-
kle ostatnimi laty aktywny naukowo Marek Stary. Postawit on sobie pytanie
badawcze o to, w jakim zakresie akty prawne z Wiladystawowskg konstytucjg

2 B. Czechowicz, Bohmische Erbfolge und Breslau in dem Jahren 1348-1361. Kunst und Ge-
schichte auf Wegen und Holzwegen der Historiographie, Cerveny Kostelec 2013. Do pominietych
tam zrédlowych $wiadectw roli Wroclawia w Koronie Czeskiej w dobie Karola IV z czasem
dodalem dalsze. Zob. idem, Sources and Ways of Wroctaw’s Promotion in the Structures of the
Bohemian Crown in the Luxembourg Era: Polemic Recapitulation, ,The City and History” 2021,
t. 10, z. 2, 5. 6-36.

* Blisko 100 lat temu Rudolf Urbanek, piszac o nieuznaniu we Wroctawiu elekcji Jerzego
w 1458 r., konstatowal: Ve Vratislavi v§ak odpor proti kacizské Praze, plynouci ze staré zarlivosti
mezi dvéma nejvét§imi mésty statu ceského, byl vystupniovan fanatickym horlenim Kapistra-
novych v odboj [...]” [podkr. B.C.]. Por. R. Urbanek, Husitsky krdl, Praha 1926, s. 101. Kwestia
ta stala sie osnowa mojej ksigzki (zob. B. Czechowicz, Dvé centra v Koruné. Cechy a Slezsko na ce-
stdch integrace a rozkolu v kontextu ideologie, politiky a uméni (1348-1458), Ceské Budé&jovice
2011), z ktéra usitowal polemizowaé Martin Capsky (zob. idem, K postaveni Vratislavi v ceskych
korunnich zemich v pozdnim stredoveku, ,,Cesk)'r ¢asopis historicky” 2017, t. 115, z. 2, s. 346-382),
nad wyraz selektywnie podchodzac do zawartej w niej argumentacji. Moja proba dalszej dyskusji
zostala przez redakcje tegoz periodyku odrzucona na podstawie jednej tylko recenzji zawierajacej
balamutne zarzuty.

265



(zeskie kraje koronne w niewoli historiograficznego bohemocentryzmu. .. RES GESTAE 2023 (17)

krajowg z 1500 r. na czele korzystaly z dokumentéw znajdujacych si¢ w archi-
wum koronnym na zamku Karlstejn (s. 13). Wyszedt od zwieztego poréwnania
Maiestas Carolina z roku 1355 i kodyfikacji z roku 1500, rozwazajac je gléwnie
w kontekscie $cierania si¢ w obu aktach dazen do wzmocnienia wladzy monar-
szej (akt starszy) versus pozycji politycznej szlachty (akt nowszy). Kluczowe zna-
czenie majg tu jednak rozwazania dotyczace drugiej potowy XV w., a szczegdlnie
odnoszace si¢ do proby kodyfikacji prawa krajowego z czaséw krola Jerzego,
wigzanej tradycyjnie (mimo zgloszonych watpliwoéci Stary to datowanie pod-
trzymal, s. 21) z rokiem 1466 oraz z reakcja na powstanie rok wczesniej Jednoty
Zelenohorskiej (czeskiej szlacheckiej opozycji katolickiej wobec kréla). Na py-
tanie, dlaczego podjeto wowczas takie dzialania, badacz odpowiedzial, ze po-
dobnym zbiorem wypiséw z dokumentéw mogta dysponowac Jednota (s. 23).
Przypuszczenie jest nader trafne, na co wskazuja skargi na kréla przedstawione
w dwunastu punktach na sejmie 25.09.1465 r. W punkcie szdstym expressis
verbis mowa o dokumencie kréla Wiadystawa Pogrobowca, ale przeciez cala
niemal tre$¢ tych skarg odwoluje si¢ do norm z przesztosci, ktore Jerzy naruszal®.
Podobne frazy znajdziemy w dokumencie zalozycielskim Jednoty z 28.11.1465 .,
gdzie zawarto chocby zarzut, ze ksiazeta $lascy majg wigksze prawa niz czescy
magnaci (Ze ti jiz lepsi svobody naji, nez my jiz niyni), co takze musiato wynika¢
ze znajomosci dawnych przywilejéw, nawet jesli wybidrczej®. Ze whasnie takiej,
swiadcza dalsze rozwazania Starégo, ktdry wyrazit zdziwienie, ze Jednota nie
wykorzystata dokumentu Wactawa IV z 30.05.1395 r. stanowiacego kluczowy
element w budowaniu ustroju stanowego wladztwa czeskiego (s. 25), ale i innych,
ktore dla jej linii politycznej bylyby bardzo dogodne (s. 26-28).

Badacz rozwazal tez kwestie réznicy w dwdch wydaniach Wiadystawowskiej
konstytucji krajowej, nie dochodzac wszakze do wniosku, ktére z nich - czy
to zawierajace zdanie o dawnych przywilejach magnatéw i rycerstwa Korony
Czeskiej, czy to go pozbawione - jest pierwsze, a ktore wtérne. Koniec koncow
autor konkludowal, Ze na 576 artykutéw kodyfikacji z 1500 r. tylko trzy zawieraty
pelne brzmienie krélewskich dokumentéw (s. 30). Zauwazyl jednak, ze wladca
mial do dyspozycji tez inne srodki prawne, by wdraza¢ swoja wolg, jak cho¢by
wyroki sagdowe, ktorym Marek Stary poswiecit znaczng czgs¢ dalszych analiz.
Pozwolily mu one sformulowa¢ wniosek, ze w archiwum koronnym nie bylo
az tak duzo materialu dokumentowego, ktory znajdowalby zastosowanie przy
tworzeniu kodyfikacji tak za kréla Jerzego, jak i Wiadystawa Jagielloniczyka,
skoro gtéwnym ich celem byto wzmocnienie pozycji publicznoprawnej szlach-
ty (s. 40). To byl jego zdaniem nadrzedny motyw ich tworzenia oraz powstania
na poczatku XVI w. Rejestru dziesigciu szaf (Registru desiti truchlic), ktory
porzadkowat zawarto$¢ archiwum na zamku Karlstejn. Stary uznal ten akt

+ Ze starych letopisti Ceskych, red. J. Pordk, J. Kaspar, Praha 1980, s. 553; Archiv cesky Cili staré
pisemné pamdtky Ceské i moravské, t. 4, red. F. Palacky, v Praze 1846, s. 102-105, nr 4 (szczeg6lnie
pkt. 819 skarg). Pisatem o tym w: B. Czechowicz, Idea i paristwo. Korona Krélestwa Czech w latach
1457-1547, t.2: ,,Sic noster rex Jitik” czy ,occupator regni Bohemiae”? Rzqdy w Koronie Jerzego
z Podiebradéw, Wroctaw 2017, s. 156-165.

> Archiv Cesky..., t.4,5.110-114, nr 7.
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za ,straznika integralnosci” panstwa — nawigzal tym samym do mojej ksiazki
podejmujacej ten temat, nie cytujac jej, bowiem Registrum omawiatem w roz-
dziale Reintegracja Korony pod jednym bertem, w podrozdziale zaczynajacym
sie od stow: Czescig dziatan centralizacyjnych, podejmowanych jakby na przekér
niefrasobliwej z punktu widzenia interesu paristwa czeskiego — po prostu dyna-
stycznej — polityce Wladystawa Jagielloticzyka, byta reorganizacja archiwum
koronnego®.

Studium Marka Starégo jawi si¢ jako cenne w szczegdlach, ale jako calos¢
obarczone jest kluczcowym mankamentem. Dopiero w przedostatnim akapi-
cie, niejako mimochodem autor zauwazyt, ze archiwalne kwerendy i oparte
na nich kodyfikacyjne usitowania byty reakcja na ostabienie wladzy krélewskiej
w dobie, gdy Korona Czeska miala dwoch kroléw, co sankcjonowal zawarty
przez nich - Macieja Korwina i Wtadystawa II - traktat ofomuniecki z roku
1479. Tyle tylko, ze wtedy ,,mleko juz sie rozlalo” - zZrédta tego stanu rzeczy
tkwia w relacji Jerzego i jego $rodowiska politycznego do Wroclawia, osrodka
od poczatku wladzy Podiebrada kwestionujacego legalnos¢ dokonanej w 1458 .
elekeji. Aktywno$¢ propodiebradzkich, a potem projagielloniskich elit politycz-
nych szla nie tylko w kierunku wzmocnienia pozycji szlachty, ale takze w strone
znalezienia prawnego uzasadnienia dla wyeliminowania z politycznej rozgrywki
stolicy Slaska — krolewskiego miasta, ktére stanelo w opozycji do Pragi i jej
krola, kreujac wlasnego, Macieja. O tym wszystkim sporo juz napisano i trudno
poja¢, jak mozna okopywac si¢ na pragocentrycznych pozycjach w sytuacji, gdy
sformulowano alternatywna wizje¢ dziejow panstwa czeskiego i unika¢ nawet
dyskusji z nig. Wolalbym mie¢ pewnos¢, ze przygotowujac recenzowang tu ksigz-
ke, wydang w 2021 r., nie zdgzono skorzysta¢ z moich monografii z roku 2017,
niz domygla¢ si¢ zlej woli w tym zakresie.

Kolejny rozdzial (,Kdy jsii pani ohleddvali na Karlstejné listy a zapisy a svo-
body zemské”. Ceské stavy a korunni archiv v 15. stoleti, s. 43-64) moze sprawiaé
wrazenie podobnego do poprzedniego, ale to tylko pozory. Jego autorka, Mlada
Hola, przesledzila najpierw wykorzystanie archiwum w zwigzku z nastepstwem
na czeskim tronie, najwigcej uwagi poswiecajac skomplikowanej sukcesji po Zyg-
muncie, ostatnim z Luksemburgéw. Nastepnie pochylila si¢ nad sprawami
sukcesji po Albrechcie, Wladystawie Pogrobowcu i Jerzym. Im po6zniejszych
spraw dotykala, tym pisata lakoniczniej i selektywniej rejestrowala Zrédta, przy
czym absencja wykorzystania Ztotej Bulli Sycylijskiej z 1212 r. przez Wroclaw
w zwigzku z elekcjg Jerzego z Podiebradéw (s. 53) jawi si¢ jako kolejne w tej
ksigzce zaniedbanie, wpisujace si¢ w paradygmat pragocentryzmu, co dziwi

o tyle, ze zagadnieniu temu po$wiecono w literaturze nieco uwagi®.

¢ B. Czechowicz, Idea i panistwo..., t.4: Krdl i stany, cz.1: Sita stabosci? Dlugie pozne rzgdy
Wiladystawa II, Wroctaw 2018, s. 38.

7 Idem, Idea i patistwo..., t. 2, passim; idem, Idea i patistwo..., t. 3: ,Matthias primus Dei gratia
rex Bohemiae”. Rehabilitacja nieuznawanego kréla, Wroctaw 2017.

8 Idem, ,,...huic an auree bulle satisfactum...”. Wroclawskie reflesy Bulli Sycylijskiej w rozwig-
zywaniu problemu nastepstwa na tronie czeskim w dobie krola Jerzego, [w:] S tdtoprdvni vztahy
Ceského stdtu a fimskonémecké Fise ve stredovéku a jejich ditsledky pro dalsi vyvoj. Sbornik z kolokvia
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W opracowaniu tym zndéw wazne miejsce zajelo wykorzystywanie karlstejn-
skiego zasobu archiwalnego w dobie instytucjonalizowania si¢ opozycji prze-
ciwko kroélowi Jerzemu. Nastepnie omdwiono kwerendy archiwalne czasow
Wrhadystawa II, zauwazajac, ze odniesienia do archiwum na zamku Karl$tejn
pojawialy sie tez w stosunkach migdzynarodowych (lepiej brzmi dla tego okresu
»miedzypanstwowych”), co zilustrowano relacjami z margrabig brandenbur-
skim, ksieciem saskim oraz... Slaskiem i Luzycami (s. 57). Wprawdzie zazna-
czono, ze w tych ostatnich przypadkach chodzi o kraje ,,poboczne” Korony
Czeskiej, ale zdaje si¢, ze w tym szczegole ,,tkwi diabel” — mniej lub bardziej
pods$wiadome traktowanie wladztwa czeskiego z XV w. jako Czech i ewentualnie
Moraw, czyli z grubsza rzecz biorac obszaru zawartego w granicach obecnej
Republiki Czeskie;j.

Za najwartosciowsza czg¢$¢ rozdzialu uwazam te, ktdra zaczyna si¢ od stro-
ny 59 - mamy tu oméwienie zachowanych spiséw (inwentarzy) archiwaliow
z XV w. Na ich podstawie starano si¢ przedstawi¢ uktad archiwum koronnego,
lacznie z takimi elementami jak szafy, szafki, szkatulki i ich oznaczenia. Piszac
o tym, mozna jednak bylo wspomnie¢ - i dziw bierze, Ze nie zrobila tego znako-
mita znawczyni wroclawskiej kancelarii XIV w. - o uporzadkowaniu archiwum
biskupstwa wroctawskiego po polowie XV w. i rady miejskiej Wroctawia kilka
dekad po6zniej, w czasach kréla Macieja’. Szczegélnie ta druga inicjatywa mogta
mie¢ znaczenie dla dziatan podejmowanych w Czechach, zwlaszcza ze ratusz
wroctawski jako archiwum wykraczal wéwczas swym znaczeniem poza Slask,
pelnigc te role poniekad i dla Luzyc'®. Tak oto daje o sobie zna¢ kolejna pu-
tapka pragocentryzmu, a przeciez chodzi o poczynania w drugim po Pradze
centrum politycznym panstwa czeskiego, ktore wlasnie wtedy otwarcie kreowato
wlasng polityke panstwowa, w tym wlasnego (po odrzuceniu praskich) krola cze-
skiego Macieja. Przy takim okrojeniu pola badawczego szanse na wyjasnienie ja-
kichkolwiek proceséw historycznych w panstwie czeskim s3 doprawdy znikome.

Rozdziat trzeci (Vznik i podoba inventate deseti karlstejnskych truhlic s pri-
vilegii Kralovstvi ceského, s. 65-85) dotyczy okolicznosci powstania inwentarza
archiwum koronnego na poczatku XVI w. i jego treéci. Napisata go wspotredak-
torka tomu, Lenka Bobkova. Na wstepie badaczka konstatowala, ze 80-85% not
w inwentarzu znajduje odzwierciedlenie w zasobie wspolczesnie istniejacego

porddaného Katedrou déjin stitu a prdva Pravnické fakulty Masarykovy univerzity a The Europesn
Society for History of Law, red. J. Tauchen, K. Schelle, Ostrava 2012, s. 41-52.

° B.Turon, ,Liber Niger”, kopiarz biskupstwa wroctawskiego, ,Acta Universitatis Wratisla-
viensis. Historia” 1970, t. 126, z. 19, Wroclaw 1970, s. 47-96; W. Gluzinski, Prehistoria almarii
Paszkowicza, ,,Roczniki Sztuki Slqskiej” 1961, t. 2, s. 129-146; R. Zerelik, Ratusz jako siedziba
kancelarii i archiwum miasta Wroclawia, [w:] Wroctawski rynek. Materialy konferencji naukowej
zorganizowanej przez Muzeum Historyczne we Wroclawiu w dniach 22-24 pazdziernika 1998 r.,
red. M. Smolak, Wroctaw 1999, s. 9-13.

10°1475: ,,Aber in Merchern sollen solche brief von unsern underthonen eingelegt werden gain
Radisch, vnde von de wiedertyll auf das rathauf8 gen Brune. Auch in der Slesie, in Lawsitzer lanndt
yn den Sechssteten sollen ire brief gelegt werden auf das rathauf gen Brefllau” [podkr. B.C.].
Zob. Urkundliche Nachtrége zur Osterreichisch-deutschen Geschichte im Zeitalter Kaiser Friedrich
111, red. A. Bachmann, Wien 1892, s. 340.
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zespolu Archiv Koruny ¢eské w praskim Archiwum Narodowym (s. 66). Trud-
no si¢ wszak zgodzic¢ z innym stwierdzeniem: ze rejestr z poczatku XVI w. nie
wzbudzal wigkszej uwagi historykow (s. 66). Poswiecitem mu bowiem kilka
stron w swojej ksiazce z 2018 r., podnoszac przy tym kwestie, ktore w calej
recenzowanej tu pozycji nie zostaly dostrzezone, a tym bardziej podjete’’.
Niemniej ma racj¢ Bobkova, twierdzac, ze powodem uporzadkowania archi-
wum bylo rozdarcie Korony Czeskiej w XV w., cho¢ nie jest prawda, ze dwoch
kroléw miata ona dopiero po $mierci Jerzego w 1471 r. (s. 67). Po jego papie-
skiej detronizacji (czeska historiografia unika tego stwierdzenia jak ognia)
Macieja wybrano w 1469 r. i od tego czasu mamy do czynienia z dwukrélewiem,
bowiem papieskiej decyzji szereg srodowisk w Koronie, gléwnie w samych
Czechach, nie uznalo. Nastepnie badaczka przedstawita tres¢ rejestru (spisu),
podkreslajac role zdeponowanych w archiwum dokumentéw dotyczacych
lenn kréla i Korony Czeskiej na terenach Saksonii i Bawarii. Kolejno podjeta
kwestie autorstwa spisu, a zwlaszcza przedmowy do niego (znanej w dwoch
wersjach), analizujac przy tym skfad komisji powotanej do uporzadkowania
archiwum. Prawde powiedziawszy, za najbardziej prawdopodobnego jej auto-
ra uznalbym Zdenka Lva z Rozmitala, gdyby nie to, Ze - jak stusznie zauwazyla
Bobkova - brak go w skladzie komisji porzadkujacej archiwum. Jawi si¢ to jako
zaskakujace, chocby dlatego, ze pod jego skrzydlami zaczynal swojg kariere wy-
trawny jurysta Albrecht Rendl z Ousavy, ktory w tamtym czasie byl krolewskim
prokuratorem i czlonkiem wspomnianej komisji. Zdenék Lev byl zas w tych
latach jednym z dwoch burgrabiéw zamku Karlstejn (ze stanu magnackiego,
drugim byl zawsze cztonek stanu rycerskiego, wtedy Jan z Klenovégo). Krotki
historyczny wywdd zawarty w przedmowie, marginalizujacy np. Zygmunta,
a wynoszacy Jerzego, dobrze pasuje do stanu historycznej $wiadomosci pana
na Blatnej, znanego z jego obszernej pdzniejszej korespondencji - $wiadomosci
katolika o znamionach (czeskiego) nacjonalizmu, ktérego ciotka byla druga
zong husyckiego krola.

Tajemniczg postacig pozostaje wcigz autor spisu Mateus z Chlumcan (tych
koto Loun?), co do ktérego nie wiadomo nawet, czy pochodzit ze stanu nizszej
szlachty, czy mieszczanskiego. Badaczka wykluczyla jednak (wbrew niektérym
dawniejszym opiniom historykéw), by byt on autorem przedmowy.

Artykul Lenki Bobkovej uzupelnia wykaz dziewietnastu rekopisow zawiera-
jacych czeski tekst Rejestru dziesigciu szaf (s. 83-85), z czego tylko dwa znaj-
duja si¢ poza granicami Republiki Czeskiej (w Getyndze i Wiedniu). Zabrakto
informacji, czy kwerenda objeto tez archiwa $laskie i tuzyckie, gdzie rowniez
mozna by oczekiwa¢ takich tekstow. Wiem jednak skadinad, jak dobrze Bobko-
va zna archiwa tych dawnych krajow koronnych, i przypuszczam, ze po prostu
zrodet takich w nich nie znalazla. Zawsze jednak dobrze jest napisa¢ takze
o negatywnych wynikach kwerend, z powodéw nie tylko praktycznych. To, gdzie
dane teksty docieraly, a gdzie nie, jest informacja dajaca podstawy do réznych
interpretacji.

1" B. Czechowicz, Idea i patistwo..., t. 4, cz. 1, s. 38-40.
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Problematyka morawska w szerokim zakresie zagoscila w opracowaniu piéra
wytrawnego znawcy kodyfikacji prawa krajowego margrabstwa Dalibora Janisa.
W obszernym rozdziale (Vyvoj zemskych privilegii na stfedovéké Moravé a otizka
jejich potvrzovini a uloZent, s. 86—-109) wyszed! on od $redniowiecznych norm
prawnych, by przej$¢ nastepnie do uwarunkowan czesko-morawskiej monarchii
péznoprzemyslidzkiej. Tu musze wyrazi¢ watpliwos¢, czy wladca w §redniowie-
czu rzeczywiscie mial prawo czyni¢ wyjatki od zwyczajowego prawa krajowego
(s. 86). Proby takie podejmowal niejeden, ale przewaznie spotykalo si¢ to z re-
akcja standw, o czym najlepiej (dla siebie najgorzej) przekonal si¢ krol Jerzy.

Dalibor Jani§ dokonat chronologicznego przegladu i oméwienia najwazniej-
szych jego zdaniem krélewskich i margrabiowskich przywilejéw dla Moraw.
Zaczal od dokumentu krola Jana z 1311 r., ukazujac go tak w kontekscie starszych
aktoéw prawnych i tendencji politycznych — wsrdd ktorych za gtéwnag uwazat
ukonstytuowanie si¢ Moraw jako podmiotu z wlasnym prawem krajowym, s3-
dami i urzedami niezaleznymi od Czech - jak i dalszego funkcjonowania tego
dokumentu w praktyce politycznej. Badacz omoéwil tez pokroétce konfirmacje
i nadania praw przez Karola IV (w odniesieniu do aktywnosci tego wladcy,
szczegdlnie w drugiej polowie lat pie¢dziesiatych XIV w., odczuwam pewien
niedosyt w waznej kwestii nastepstwa tronu czeskiego jego brata, margrabiego
Moraw Jana Henryka, lub jego synéw)'?, a wracajac do rzadéw jego ojca Jana,
poswiecil nieco miejsca na wydzielanie si¢ z Moraw Ksigstwa Opawskiego.

Duzo uwagi poswiecono w ksigzce wiekowi XV, a to tak skomplikowanej
kwestii nastepstwa po Zygmuncie, jak i czasom Jerzego, Macieja i Wiadystawa
I1. Doskonale wida¢ przy tym réznice w podejsciu do pewnych kwestii bada-
cza morawskiego i uczonych czeskich, zwigzanych zwtaszcza z Pragg. Dalibor
Jani§ pozostaje w zgodzie ze zrédlami i nie traktuje Macieja jako uzurpato-
ra czy anomalii czeskich dziejow, a jego rozstrzygniecia prawno-polityczne
omawia zgodnie z zasada sine ire et studio, podkreslajac nawet, jak kluczowe
byly rzady Hunyadego dla stabilizacji stanowej przestrzeni politycznej Moraw
(s.102-104). Krolewskie przywileje sledzi az po czasy Ferdynanda I, ale niekiedy
wybiega i w wiek XVII. Dla odmiany nie poswiecit ani stowa niektérym aktom
prawnym, jak ongi§ mocno dyskutowanemu w literaturze dokumentowi kréla
Jerzego z 1464 r. o wieczystej unii Czech i Moraw"’. Jest to wiec wybor, a nie
pelne omoéwienie zagadnienia. Niemniej pozwolit on autorowi na uwypuklenie
tego, ze systemy prawno-polityczne Czech i Moraw rozwijaly si¢ w ogdélnych
rysach rdwnolegle, ale nie identycznie, co najlepiej pokazuje ,,los” przywileju
krola Jana z 1311 r. Dotyczyl on tak Czech, jak i Moraw, ale w tych pierwszych
szybko popadl w zapomnienie, podczas gdy na Morawach stal si¢ punktem
odniesienia dla pdzniejszych przywilejow (s. 109). Wiaza si¢ z tym wplecione

12 Idem, Bohmische Erbfolge..., s. 185-220.

B Archiv Cesky..., . 10: Dopisy rodii Hradeckého a Rosemberského z let 1478-1506. Dopisy Zde-
itka Lva z Rozmitdla z let 1526-1528. Snémy Moravské z lat 1415-1514. Listiny Jindficho-Hradecké
z let 1482-1508. Registra soudu komorniho 1491-1500, red. J. Kalousek, J. Celakovsk')'l, v Praze
1890, s.274-275, nr 28. O nim zob. J. Valka, Husitstvi na Moravé. NabozZenskd sndsenlivost. Jan
Amos Komensky, Brno 2005, s. 156-165.
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w rozwazania Janisa, a istotne dla tematu calej ksigzki uwagi na temat losu po-
szczegblnych dokumentéw lub ich kopii czy konfirmacji. Koniec koficéw autor
stwierdzil, ze w czasach Ferdynanda I brano pod uwage zdeponowanie archiwum
krajowego Moraw na zamku Karl$tejn koto Pragi, a to w obawie przed Turkami.

Problematyki Slgska dotycza w recenzowanej ksigzce dwa rozdzialy. Pierw-
szy (Kopidr slezskych privilegii z roku 1416: Cesky korunni archiv a Slezsko ve
vzdjemnych souvislostech, s. 110-126) napisal Tomas Velicka, skupiajac si¢ na fra-
pujacym badaczy od pdtwiecza epizodzie, jakim bylo wypozyczenie dziewigc-
dziesigciu pieciu dokumentéw z archiwum koronnego do Wroclawia zima
1416 r. Dotyczyly one zasadniczo relacji Slaska i poszczegélnych jego czesci
do wladztwa czeskiego i pochodzily gtéwnie z XIV w. Czeski historyk przeana-
lizowat starsza cz¢$¢ kopiarza tak pod wzgledem autorstwa poszczegolnych jego
czedci, jak i doboru skopiowanych dokumentéw. W jednym i drugim przypad-
ku rezultat jego rozwazan jest niestety watly, o co wszakze nie mam pretensji.
Mamy bowiem proby znalezienia jakiego$ porzadku w tej sprawie, ale nie jest
ona fatwa (np. efekt pracy pisarza z roku 1416 wida¢ takze w zapisach z poczat-
ku drugiej polowy XV w,, s.112). Autor skonstatowal, ze wroctawski epizod
archiwum z lat 1416-1420 jest bezprecedensowy, cho¢ warto zwroci¢ uwage
na niewiele p6zniejszy przypadek wspomniany w opracowaniu Janisa, jakim
byto przewiezienie cze$ci archiwum morawskiego do Wiednia przez Albrechta
Habsburga (Velicka wskazal natomiast odlegly precedens z poczatku XIV w.,
s.120). Do kwestii tej jeszcze wrdce.

Autor zwrdcil uwage, ze w kopiarzu ksigzeta zaréwno Slaska (Dolnego), jak
i opolscy, raciborscy oraz cieszynscy okreslani sg jako $lascy, cho¢ w odniesieniu
do tych ostatnich moze to budzi¢ watpliwosci (jako gornoslascy zdefiniowali
sie dopiero w 1469)**. O procesach integrujgcych caty Slask u schytku XIV w.
pisalem juz sporo, takze o powstaniu ogdlnoslaskiego herbu, wskazujac tez
na pewne manifestacje postrzegania Slaska jako sp6jnego obszaru od Cieszyna
po Krosno Odrzanskie juz w czasach Karola IV. Odsytam do nich Tomasa
Velicke, zaznaczajac, ze obok dokumentéw mamy i inne §wiadectwa z tym
zwigzane — narracyjne czy np. heraldyczne, demonstrowane jezykiem sztuk
plastycznych'®.

4 J. Rajman, Terytorium opolsko-raciborskie w prowincji wroctawskiej i ksztattowanie sig pojecia
»Gorny Slqsk” w Sredniowieczu, ,Roczniki Historyczne” 1988, t. 64, s. 14-34; B. Czechowicz, ,,...
obyvatelé tohoto knieZectwie hornie Slezii...”. Préba nowego spojrzenia na przyczyny pojawienia sig
i upowszechniania w zrédlach XV wieku pojecia Gérny Slgsk, [w:] Ksigstwa Opolskie i Raciborskie.

Terytoria - struktury - elity - dziedzictwo, red. idem, Opole 2015. s. 71-80.

5 Idem, Miedzy katedrg a ratuszem. Polityczne uwarunkowania sztuki Wroctawia u schytku
sredniowiecza, Warszawa 2008, s. 65-118; idem, Dvé centra..., s. 73-108. Dodam, ze wspomniane
tu stowarzyszenie Obrozy Psa Gonczego ma wnikliwe opracowanie, rzucajace nowe swiatto na jego
polityczne znaczenie. Zob. I. Korbelatova, Rytitsky spolek Obojku honiciho psa (Rodinband) a jeho
dekorace. Silesiakdlni tematika v heraldickych a ikonografickych pramenech 15. stoleti, [w:] Circum
Silesiae / Viikol Slezska, red. P. Tesat, Opava 2019, s. 11-40. Z owych nieuwzglednionych w moich
dawniejszych pracach $wiadectw warto wskaza¢ heraldyczne witraze z ratusza w Brnie z herbami
Rzeszy, Czech, Moraw i Slaska (orzet bez pélksiezyca) z lat 1437-1438, obecnie w Morawskiej
Galerii w Brnie. O nich zob. D. Stehlikowd, Vetrate con stemmi territoriali di Boemia, Moravia,
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Kluczowa kwestia, jaka podjat autor omawianego rozdzialtu, wiaze sie z pyta-
niem, dlaczego doszto do owego wypozyczenia Wroctawiowi prawie stu doku-
mentéw. Gléwnego ,,sprawce” badacz widzi w staroscie wroclawskim Jindfichu
Leflu z Lazan, a przyczyn szuka w sferze ekonomicznej — w finansowej potedze
Wroclawia w tonie Korony Czeskiej. Bylem i jestem daleki od marginalizowania
tejze — co eksponowalem w swojej pracy o relacjach dwoch centréow panstwa
czeskiego w tym okresie — ale moim zdaniem sedno tej akurat sprawy tkwi gdzie
indziej. Wyjasnienie tego zmusza mnie do powtdrzenia pewnych kwestii dawno
juz wylozonych, ale przez czg¢§¢ czeskich badaczy nadal pomijanych. Chodzi
o polityczng ,ofensywe” Zygmunta zwigzang z przejmowaniem czeskiego dzie-
dzictwa po starzejacym sig i bezdzietnym bracie Wactawie IV. W zwigzku z nie-
checia do uznania praw mlodszego z Luksemburgéw w rewolucyjnej (husyckiej)
Pradze, Zygmunt ,,dziatal” w tym zakresie w krajach koronnych: na Morawach,
a przede wszystkim na Slgsku, bo - jak dowodzitem w swoich starszych pra-
cach - slaska metropolia byla no$nikiem praw dziedzicznych w nastgpstwie
wigczenia do praktyki politycznej Korony Czeskiej norm prawnych wladztwa
piastowskiego (Luksemburgowie, gtéwnie we Wroctawiu i Swidnicy, kreowali
sie na nastepcow Piastéw). Bylo to dziedzictwo polityki Karola IV z szdstej
dekady XIV w. (sprzed narodzin Wactawa IV)*°.

Przeczytawszy artykul Tomasa Velicki, zainspirowany jego rozwazaniami,
raz jeszcze siegnatem po wroctawski kopiarz i przeanalizowalem okolicznosci
owego wypozyczenia archiwaliow. Pozwolilo mi to wysuna¢ hipoteze, ze byto
ono czgscig owego programu politycznego Zygmunta jako nastepcy na tro-
nie $w. Waclawa. Ze problem stawat sie palacy, musiala mu uswiadamia¢ nie
tylko reakcja Czechéw na spalenie Jana Husa w 1415 r. (za co nad Weltawa
bezzasadnie obwiniano Luksemburga), ale i $mier¢ z jesieni 1415 r. ksigcia
Antoniego Brabanckiego, meza Elzbiety Zgorzeleckiej, corki miodo zmartego
Jana Zgorzeleckiego — najmlodszego brata Wactawa IV i Zygmunta. Zygmunt,
mimo iz od dekad tragicznie skonfliktowany ze swoim koronowanym bratem,
wystapil do niego o pelnomocnictwa w sprawie Luksemburga (zagrozonego
gléwnie ekspansywna polityka Burgundii), bowiem jako cz¢$¢ Korony Czeskiej
podlegal on kompetencjom krola czeskiego Wactawa IV. Sprawa dotyczyla
niejako wspdlnego dziedzictwa obu braci, z ktérego wywodzit si¢ ich dziadek,
krél Jan. Trzynastego czerwca 1416 r. Zygmunt otrzymat dokument, w ktérym —
co ciekawe - zostal okreslony przez Wactawa IV jako ,,jego brat, prawowity
nastepca’'’. Sadze, ze wroctawski ,epizod archiwalny” trzeba widzie¢ przede
wszystkim w tym kontekscie, na co moze réwniez wskazywac¢ akt o kilka lat

Slesia e Impero Romano. Brno, 1437-1439, [w:] Ultimi fiori del medioevo dal gotico al rinascimento
in Moravia e nella Slesia [katalog wystawy], red. I. Hlobil, Olomouc 2000, s. 239-240. Przyznam
jednak, ze mam watpliwoéci co do proponowanego datowania tych zabytkéw, o formach z trze-
ciej ¢wierci XV w. (vide putta, a zwlaszcza aniolowie jako trzymacze herbowi), a doskonalg
okolicznoscig do ich wykonania byto spotkanie w Brnie w lipcu 1459 r. kréla Jerzego z cesarzem
i uzyskanie oden wladztwa czeskiego w lenno.

16 Zob. moje prace cytowane w przyp. 2 i 3 niniejszej recenzji.

17 Seinen Bruder ein rechter Erb[lichen] Nachfolger”. N4rodni archiv, zesp. Archiv Ceské
koruny (1158-1935), nr 1462.
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pozniejszy: wspolne konfirmowanie w 1426 r. przez Zygmunta i jego ziecia (oraz
przewidywanego nastepce) Albrechta Habsburga kilkunastu dokumentéw len-
nych, wigzacych przede wszystkim Slask z wladztwem czeskim'®. W ten sposob
Albrecht stawatl sie gwarantem jednosci Korony, co w przypadku odrzucenia
go przez opozycje (husycka) stawialoby pod znakiem zapytania integralnos¢
panstwa.

Sprawa ma kilka dodatkowych elementéw (np. w sferze numizmatycznej),
ktore przedstawie w osobnym artykule zainspirowanym dyskutowanym tu opra-
cowaniem Velicki, bowiem zagadnienie rozsadzitoby ten polemiczny artykut.
Dodam jedynie, ze owszem, jako wielce frapujaca jawi si¢ osobowos$¢ i rola
Jindficha z Lazan. Pisano o nim, ze po $mierci Wactawa IV stangl murem
za Zygmuntem, a pierwsze przejawy politycznego zblizenia krélewskiego (czyli
Waclawowego) starosty wroctawskiego i Zygmunta Luksemburskiego datowano
na rok 1418". Zaznacze réwniez, ze chodzi o silnie zwas$nionych od konca
XIV w. krélewskich braci, w ktérych konflikcie kazus Luksemburga z roku 1416
jest wyjatkowym i bodaj jedynym przejawem ich zblizenia). ,, Archiwalna” misja
pana z Lazan - bo to on przewozit w 1416 r. dokumenty z Pragi do Wroctawia —
w Swietle mojej interpretacji jawi si¢ jako wczedniejszy przejaw orientowania
sie urzednika na Zygmunta jako przysztego dziedzica Korony $w. Wactawa.
Pozostaje juz tyko sformutowa¢ postulat opracowania wnikliwszej monografii
owego szlachcica, ktéremu Tomas Velicka sklonny byt przypisa¢ role czynni-
ka sprawczego, ja za$ — ogniwa cichej i stabo rozpoznanej (w zasadzie niemal
niedostrzezonej) w nauce politycznej gry miedzy dwoma ostatnimi Luksem-
burgami a (!) Wroctawiem.

Drugie w tomie opracowanie na temat Slgska przygotowat Martin Capsky
(»Aby svobody a spravedinosti nase v celosti ziistdly”. Formovdni a reprezentace
zemského programu Slezska ve svazku ceskych korunnich zemi v pozdnim stedo-
veku, s. 127-143). Jest ono koncypowane inaczej niz poprzednie. Autor przesle-
dzil na przestrzeni ponad wieku przejawy alienowania si¢ $laskiej przestrzeni
politycznej od Krdlestwa Czeskiego, a za punkt wyjscia obral odmowe zlozenia
hotdu lennego Wtadystawowi Jagielloticzykowi przez Slazakéw w 1511 r. Zwrocit
przy tym uwage na powtarzajace sie w argumentacji stanéw Slgska odwolywanie
sie do ustanowien z czaséw Karola IV, ktérego - jak to ujat - monarchistycz-
ny program urzadzenia wladztwa czeskiego byl teraz adaptowany do $laskiej
stanowej polityki (s. 126). Karolowe rozstrzygniecia polityczno-prawne autor
recypowal jednak w nader ograniczonym zakresie, bowiem jednym z kluczo-
wych, jesli nie kluczowym ich nastepstwem byt dualizm wiladztwa czeskiego
jako monarchii elekcyjnej (w Czechach) i dziedzicznej (na Slgsku, cho¢ ten
paradygmat przyjety tez Morawy). Dotyczy tego moja ksigzka z 2013 r. (i kilka
kolejnych dla pézniejszych dwoch wiekéw), ktérg Martin Capsky przedstawil

18 B. Czechowicz, Dvé centra...,s. 163-165.

¥ ]. Spévacek, Viclav IV. 1361-1419. K predpokladiim husitské revoluce, Praha 1986, s. 532-533;
E. Smahel, Husitskd revoluce, t. 1, Praha 1993, s.271-273; P. Cornej, M. Bartlové, Velké déjiny zemi
Koruny ceské, t. 6: 1437-1526, Praha-Litomysl 2007, s. 204.
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kiedy$ w krzywym zwierciadle i wida¢ uznal, ze dalej pracowac z jej tezami
nie trzeba®.

Za wazng przeszkode we wzmacnianiu wtadzy krélewskiej na Slasku jeszcze
w dobie luksemburskiej pardubicki historyk uznat rozdrobnienie Slaska (s. 130),
co moze zaskakiwa¢, przyjelo sie bowiem sadzi¢, ze latwiej rzadzi¢ podmio-
tem zlozonym z mniejszych ,graczy” niz zjednoczonym, zatem silniejszym.
Niemniej $ledzgc procesy integrujace Slagsk w tonie Korony Czeksiej (dodajmy,
ze procesy wielokrotnie juz analizowane, takze przez siebie)*!, autor wskazat
na dwa gléwne czynniki spajajace: krolewskiego staroste i zwigzki, gtoéwnie
landfrydy. Co do tych drugich pojawia si¢ watpliwos¢, bowiem od konca
XIV w. byly to czesto nie tylko zwigzki $laskie, ale tez morawsko-$laskie czy
czesko-$laskie (tzn. z udzialem podmiotéw skladowych Korony), a pozniej
obejmujace takze inne podmioty, np. brandenburskie (na co zwracalem juz
uwage i co doskonale pokazala pominieta tu monografia Zdernka Berana)?.

20 B. Czechowicz, Bohmische Erbfolge. .., passim. M. Capsky, [rec.:] Bogustaw Czechowicz,
Bohmische Erbfolge und Breslau in den Jahren 1348-1361. Kunst und Geschichte auf Wegen und
Holzwegen der Historiographie, Pavel Mervart, C‘erven)? Kostelec 2013, 277 s., ISBN 978-80-7465-
089-5, ,,Studia mediaevalia bohemica” 2016, t.8, z. 2, s. 352-353, zarzucil mi nieuwzglednienie
ksigzek wydanych w Niemczech w 2010 r. (Andreasa Riithera, o ktérej na koncu niniejszej re-
cenzji) i w Republice Czeskiej w 2012 1. (jego wspdtautorstwa, o niej tez nizej w tym przypisie),
mimo iz we wstepie do ksiazki (s. 13) napisalem, ze praca nad nig zaczela si¢ pézng zimg i trwala
do wiosny 2011 r. (co oznacza, ze badania nad zagadnieniem zamknalem wcze$niej, potem bylo
oczekiwanie na $rodki z grantu, przeklad na jezyk niemiecki i prace wydawnicze). Zarzucil mi tez,
ze w obszernym przegladzie literatury pominalem tomy z serii, do ktdrej przynalezy i tu recen-
zowana ksigzka. Nie wiem wszakze, po co miatbym omawia¢ tam calg serig, skoro moja ksigzka
dotyczyla ledwie trzynastu lat czeskiej historii, za$ blisko setka prac zamieszczonych w tomach
owej serii omawiala kilka wiekow i rézne zagadnienia. Rownie dobrze mozna byto wymieni¢
kilkadziesigt innych serii i postawi¢ mi taki sam zarzut, jakze przeciez bezsensowny. Zgodnie
z przyjeta w mojej ksiazce zasada odnositem sie do poszczegdlnych artykutéw w tomach owej
serii zawartych (jak i w innych pracach zbiorowych), o ile dotyczyly spraw mnie w tej ksigzce
interesujacych (w sumie bylo to bodaj osiem tekstow). Malo tego, recenzent stwierdzil, ze moje
badania nie s3 uznawane przez srodowisko naukowe polskich historykéw sztuki (na jakiej pod-
stawie to uczynil, tego nie ujawnil), co pozwolito mu w konsekwencji in corpore odrzuci¢ moje
wnioski w ksiazce tej zawarte. Tak zatem argumentem w naukowej - jak by si¢ mogto zdawac -
dyskusji staly sie dla tego historyka absurdalne pretensje i pozanaukowe insynuacje, by nie rzec
plotki. I nie tylko takie, skoro w swojej i D. Prixa pracy z 2012 r., ktdrej pozwolilem sobie nie
wykorzysta¢ w napisanej wczesniej (1) ksigzce (M. Capsky, D. Prix, Slezsko v pozdnim stfedovéku
(do roku 1490), [w:] Slezsko v déjindch ceského stdtu, t. 1: Od pravéku do roku 1490, red. Z. Jirasek,
Praha 2012, s. 261-429) praktycznie (poza trzema przypisami na s. 558) zignorowano moj doro-
bek naukowy, ktory dla kwestii poruszanych przez obu autoréw - tak tych z zakresu historii, jak
iz historii sztuki - raczej nie jest bez znaczenia (cho¢ oczywiscie moja ocena jest z gory skazana
na bycie subiektywna).

' M. Capsky, Zrozeni zemé. Komunikujici spolecenstvi pozdné stiedovékého Slezska, Praha
2013. Praca ta, podejmujaca bardzo waski zakres komunikacji spolecznej ograniczony w zasadzie
do korespondencji, ro$ci sobie pretensje do obejmowania calosci procesu tworzenia sie zwartej
przestrzeni politycznej Slaska w tonie Korony Czeskiej. W $wietle tego, co juz napisatem, doda-
wanie, ze moje wcze$niejsze usitowania z tym zwiazane czeski historyk w niej zignorowal, moze
sie wyda¢ juz tylko nudne.

2 7. Beran, Landfrydni hnuti v zemich Ceské koruny. Snahy o zajisténi vefejného potadku
a bezpecnosti ve stredoveké spolecnosti, Ceské Budéjovice 2014.
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Nastepnie autor uznal, ze tylko stany Krolestwa Czeskiego reprezentowaly racje
stanu calej Korony, a stany Slaska - jedynie partykularny interes swojego kraju
koronnego (s. 131). Nie wiem, jak mozna formulowa¢ takie oderwane od pod-
stawy zrodlowej twierdzenie po moich ksigzkach ukazujacych panstwotwdrcza
(w stosunku do calej Korony) role niektérych czynnikéw $laskich - gtéwnie
Wroclawia - w XV w.??

Badacz podjal ciekawa kwesti¢ odrzucenia przez stany czeskie w 1499 r. prosby
Slazakéw o kwerende archiwalng na zamku Karlstejn, uznajac, ze byt to sygnat
tak wobec kréla, jak i wobec stanéw Slaska (s. 133). Generalnie nalezy si¢ z tym
zgodzi¢, ale z jednym uzupelnieniem: byla to reakcja Czechéw na przywilej
kréla dla Slaska z 1498 r., ktéry ograniczal polityczny wplyw i ekspansje sta-
n6w czeskich na obszarze nadodrzanskiego kraju koronnego®*. Autor zajat sie
kolejno zagadnieniem rozumienia Korony Czeskiej i stosunku jej ,,pobocznych”
segmentow do Krélestwa Czeskiego. Pominat jednak jedno z najwazniejszych
dotyczacych tego Zrodel, jakim jest traktat ofomuniecki z 1479 r.** Nastepnie
przeszedl do arcyciekawej kwestii funkcjonowania sadownictwa. Nie rozwodzac
sie nad blednym zastgpieniem ksi¢znej Katarzyny Opolskiej nieznang nauce
Malgorzatg Opolska przy omawianiu sporu o dziedzictwo gtogowskie miedzy
Piastami na Opolu i Glogowie (spdr dotyczyt wiana corki Wiadystawa Opolczy-
ka, zony Henryka VIII Wrébla Glogowskiego), dodam, ze historyk przedstawit
szereg przejawow $cierania sie opinii na temat zakresu kompetencji organow
sagdowych Krdlestwa i Korony Czeskiej na obszarze Slgska. Przyktadéw takich
jest wiecej, a niektore doczekaty sie blizszej analizy®’, niemniej jest to najwar-
to$ciowsza cz¢$¢ omawianego opracowania i nalezy mie¢ nadzieje, ze watek ten
znajdzie rozwiniecie w dalszych badaniach Capskiego, jesli zechce sie on za-
pusci¢ w rejony naukowo mniej eksplorowane. Tam zas, gdzie kroczy po sze-
roko wydeptanym dukcie, trzeba sformulowac zdanie odrebne, jak w kwestii
tego, ze dopiero w 1490 r. w zwigzku z uznaniem wladzy Wtadystawa IT doszto
do formulaci zemského programu Slaska (s. 140), cho¢ réwnie dobitne byly jego
przejawy u schytku lat pie¢dziesigtych XV w.*” Trudno tez zgodzi¢ sie z opinig,
ze Maciej Korwin nie ograniczal si¢ dotychczasowg polityka czeskich krélow
i bardzo $mialo realizowal wlasna (s. 140). Wystarczy skonstatowac, ze w sferze
dynastycznej byl on uczniem i kontynuatorem polityki Jerzego, zas tzw. reformy

» B. Czechowicz, Idea i paristwo..., t. 2-4, passim.

2 Szerzej o kazusie zob. idem, ,,... aby ndrodové nasi jesté toho docékali, abychom Cechové,
Moravané a Slezdci byli...”. Elity polityczne Krélestwa Czeskiego wobec Slgska i Slgzakow w pierwszej
polowie XVI wieku, ,Historie. Otazky. Problémy” 2019, t. 11, z. 2, s. 100-101.

%5 QOstatnio o nim: idem, Traktat otomuniecki z 1479 roku, ,,Slqski Kwartalnik Historyczny
Sobdtka” 2015, R. 70, z.2, s.17-32. Niemal to samo w: idem, Idea i patistwo..., t.3, s.96-109.

¢ Idem, ,...ad praesentiam regis Cracoviae provocavimus...”. Dlaczego ksigze Bolko I nie-
modlifiski pozwat w 1359 roku biskupa wroctawskiego przed sqd Kazimierza Wielkiego?, ,,Studia
Teologiczno-Historyczne Slaska Opolskiego” 2012, t. 32, 5. 245-253; M. Sandera, Spory a soudni
kauzy knizete Jindficha Minsterberského, ,Vychodoceské listy historické” 2015, t. 33, s. 7-8 (spor
z krélem o dominium Podiebrady miat i §laski aspekt).

¥ Zob. B. Czechowicz, Idea i patistwo..., t. 2, s. 6777, tam starsza, niezwykle obfita literatura
na ten temat.
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Macieja (jak staralem si¢ to pokaza¢ w innym miejscu) nie tylko i nie zawsze
byly inicjatywami Macieja, ale nader czesto wynikaly z uwolnienia pod jego
berlem potencjalu politycznego ,,krajéow pobocznych” Korony, majacych dzigki
temu wiecej przestrzeni do redefiniowania si¢ niz w okresie poprzednim?®. Nie
ma tez podstaw do méwienia o odlaczeniu tychze krajow koronnych od Korony
Czeskiej pod wladza Macieja (s. 141), nawet jesli pewne $§wiadectwa z epoki
wprowadzaja zamet (chyba najlepiej ujal to Petr Cornej w tytule jednego z roz-
dzialéw swojej panoramy czeskokoronnych dziejéw: Dva krdlové, jednd Koruna®,
a analizowany przeze mnie w innym miejscu uktad ofomuniecki w pelni taki
dualizm sankcjonowat)*. Autor powrécit na koniec do kwestii tzw. wielkiego
przywileju dla Slaska z 1498 r. (s. 142), ale zabraklo tu dos¢ istotnej informacii,
ze krol Ludwik odwotat go w 1522 r.>' Zgodzi¢ sie natomiast nalezy z jednym
z koficowych wnioskéw, ze kluczowym czynnikiem integrujacym Slask byto
miasto Wroctaw. Dowodzilem tego od lat w licznych ksigzkach i refleksje na ten
temat poglebiam, ale z nieznanych mi przyczyn zadnej z nich Martin Capsky
nie odnotowal. W ogéle niniejszy rozdzial cechuje bardzo skape nawigzywanie
do prac innych badaczy, co poniekad rejestrowalem w swoim oméwieniu. Pew-
nie dlatego koncowy wniosek autora, ze $laskie stany w czasach Wladystawa II
przechodzily przez finalna faz¢ swojej emancypacji, podczas gdy stany czeskie
wystepowaly jako reprezentant calej Korony §w. Waclawa, odstaje od tego, co wy-
kazywano w niektorych starszych pracach. Pytanie retoryczne: czy tak ma wy-
glada¢ nauka o przesztosci, ze bedzie sie sprowadza¢ do forsowania wlasnych
tez bez konfrontowania ich z wynikami innych badan?

Dwa kolejne rozdzialy faczy jezyk wypowiedzi (niemiecki) i tematyka tuzycka.
Rézni je natomiast to, iz pierwszy nalezy do historii, a drugi — do historii sztuki.
Ten pierwszy (Die spdtmittelalterlichen Privilegien der bohmischen Konige fiir nie-
derlausitzischen Stinde und die Herausbildung der stindischen des Markgraftums
Niederlausitz (1370-1508), s. 144-176) napisal Klaus Neitmann i dodal do niego

8 Zwigile o tym ostatnio m.in.: R. Fukala, Matthias Corvinus” Reign in Silesia and its Consequ-
ences, ,Acta Facultatis Philosophicae Universitatis Ostraviensis. Sbornik praci FF OU” 2009, t. 244:
Prof. Niné Pavelcikové k narozenindm, s. 35-45; B. Czechowicz, Postep i zacofanie w reformach
Macieja I jako kréla czeskiego czyli o Korwinowskiej modernizacji wladzy nieco inaczej, [w:] Postep
i zacofanie w kulturze Europy Srodkowej, red. A. Barciak, Katowice-Zabrze 2015, s. 29-40.

» P.Cornej, M. Bartlova, Velké déjiny..., t. 6, s. 403-471. Tak zresztg widzieli to wspolczesni,
por. list Zderika Konopistskiego ze Sternberka, Viléma z Ryzmberka i na Rabim, Jana Zajica
z Hazmburka i na Kosti, Jindficha z Hradca, Jana z Cimburka i na Boleslavi oraz Benesa z Kolo-
vrat i na Libstejnie do Jaroslava Lva z Rozmitdlau i na Blatnej z 26.03.1475 ., gdzie dwukrotnie
mowa o ,,dwoch krolach naszych i jednej Koronie”. Archiv Cesky..., t. 3, red. E. Palacky, v Praze
1844, s.359-360, nr 76.

3 Zob. przyp. 26.

3! Nérodni archiv, zesp. Archiv Ceské koruny (1158-1935), nr 1946. Tres¢ tego dokumen-
tu jest na tyle zdumiewajaca, ze publikujacy go w XIX w. Colmar Griinhagen i Hermann
Markgraf powatpiewali w jego autentyczno$¢, nie wyltaczali rowniez tego, ze jest falsyfikatem.
Zob. Lehns- und Besitzurkunden Schlesiens und seiner einzelnen Fiirstenthiimer im Mittelalter,
red. C. Griinhagen, H. Markgraf, Leipzig 1881, t. 1, s. 58, nr 37. Kwestia jest nad wyraz interesu-
jaca, a jej omOwienie przyniesie za kilka lat piaty tom mojej ksiazki Idea i patistwo, poswiecony
dekadzie krola Ludwika.
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edycje trzech dokumentdéw z lat 1370, 1507 i 1508. Dolna granica jest oczywita,
gorna zyskuje uzasadnienie dopiero w toku lektury, cho¢ wydaje sie, ze warto
byto wlaczy¢ do rozwazan dwa dokmenty kréla z 1511 r., w ktérych — w ten sam
dzien! - okreglit on Lukéw (niem. Luckau) i Gubin jako stolice Margrabstwa
Dolnotuzyckiego®®. Skupmy sie jednak na tym, co praca zawiera. Autor szeroko
omoéwil akt inkorporacji (Dolnych) Luzyc do Korony Czeskiej z 1370 r., przedsta-
wiajac tak starsze dzieje tego terytorium, coraz bardziej inklinujacego w XIV w.
ku czeskiej przestrzeni politycznej za posrednictwem §laskich ksigzat, jak i jego
pdzniejsze funkcjonowanie w praktyce politycznej wladztwa czeskiego. Zwrdcit
przy tym uwagg, ze akt ten byl zawsze traktowany jako wystawiony przez krola
czeskiego, a nie przez wladce rzymskiego (badacz ulegt zapewne dawniejszym
nawykom mys$lowym i blednie pisal tu o krélu niemieckim, s. 152).

W drugiej czesci rozdziatu zostaly oméwione czasy Wactawa IV, Zygmunta
i Albrechta, charakteryzujace sie wzrostem znaczenia szlachty. Niedosyt budzi
zdawkowe potraktowanie doby Jerzego i Macieja (1458-1490), bowiem ekspan-
sywna polityka tego drugiego, skierowana u schytku lat siedemdziesiagtych XV w.
ku Brandenburgii i Pomorzu (w tym zaangazowanie w wojne Bogustawa X z Al-
brechtem Achillesem), zastuguje na wigksza uwage. Te badacz poswigcil rzagdom
Wihadystawa Jagielloniczyka w calej Koronie (po 1490), a szczegdlnie dwdm jego
przywilejom krajowym z lat 1507-1508. Zostaly one wnikliwie przeanalizo-
wane, takze w aspekcie ich stosunku do dokumentu inkorporacyjnego Karola
IV z 1370 r. Przedstawiono tu rozgrywajacy si¢ niejako w ich tle spér prawno-
-panstwowo-majatkowy o dobra grodeckie (spremberskie), ktore wladca nadat
niegdysiejszemu wojtowi krajowemu Dolnch Luzyc Jindfichovi III z Pavna (von
Plauen), co stany magrabstwa oprotestowaly jako naruszenie ich praw, albowiem
krol nie mégl nadawac dobr ziemskich w margrabstwie osobom spoza Korony
Czeskiej. Wladystaw II ustgpil w 1508 r. W ostatnich zdaniach historyk siegnat
jeszcze po konfirmacje przywilejow krajowych z czaséw Ferdynanda I, ktérego
okreslil przy tym blednie jako pierwszego Habsburga na czeskim tronie, co jest
kolejnym stereotypem historiografii (w rzeczywisto$ci byt czwartym). Pokazuje
to, ze analiza najdrobniejszych szczeg6léw moze by¢ skazona btedami w - na-
zwijmy to roboczo — makrosferze. Mozna rzecz jasna twierdzi¢, ze nie majg one
wielkiego znaczenia, ale moim zdaniem majg. Sg nieomal jak defekt formalny
orzecznictwa sagdowego, ktory sprawia, ze obarczony nim wyrok nie uzyskuje
rangi pramocnego (co ciekawe, poniekad o tym pisal Neitmann, omawiajac
kazus bezprawnego nadania kréla Wladystawa II z roku 1507).

Zestaw zamyka rozdzial Kai Wenzla Zwischen Bohmen und Sachsen. Archi-
tektur und Kunst der Oberlausitzer Stinde (ca/ 1500-1600) (s. 177-199), ktory
wbrew tytutowi rozpoczyna si¢ od , reflekséw sztuki dworskiej Przemyslidow
i Luksemburgéw na Gérnych Luzycach” Jest to problematyczne, poniewaz
termin ,,Gérne Luzyce” znany jest Zrédtom dopiero od roku 1469. Wczesniej
byly to Ziemie (lub Marchie) Budziszynska i Zgorzelecka, ewentualnie Ksiestwo

2 Die Urkunden des Luckauer Stadtarchivs in Regesten, red. R. Lehmann, Berlin 1958, s. 149,
nr 266.
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Zgorzeleckie®®. Wiecej uwagi badacz poswiecit rozbudowie zamku Ortenburg
w Budziszynie jako centrum administracyjnemu tego kraju koronnego, do kto-
rej doszto w czasach Macieja Korwina (s. 182-184). W pomniku monarchy
na fasadzie widzial gtéwnie uobecnienie wladcy, ktéry nigdy tam osobiscie nie
dotart, pomijajac wszakze jego imperialne (cesarskie) asocjacje oraz odwolania
o charakterze biblijnym. Rzecz bowiem w tym, Ze nie nalezy pomika Macieja
interpretowa¢ w oderwaniu od wiezy bramnej zamku, mieszczacej eksluzywnie
urzadzong kaplice $w. Jerzego odwolujaca sie do biblijnych (jerozolimskich)
archetypéw. Pisalem o tym obszernie, analizujac i inne elementy tresciowe
tego wyjatkowego pomnika wladcy i wladzy, ale moja ksigzka z 2017 r. pozo-
stala tu niestety niezauwazona®*. Cieszy natomiast uwzglednienie w badaniach
zamku w Barcie (niem. Baruth, s. 184-185), dziela bez watpienia tego samego
warsztatu, ktory przebudowywal budziszynski zamek i wroctawski ratusz (Paul
Preusse, Brkcius Gauske). W swojej niemal réwnolegle wydanej ksigzce z 2022 1.
wyrazatem zdziwienie, ze Bartu i Ortenburga dotad ze sobg nie wigzano®®,
ale wlasnie stracilo to na aktualnosci. Dodam, ze do listy dzief z nimi wigzanych
nalezy jeszcze doda¢ sakramentarium w kosciele w Radborze (niem. Radibor)
koto Budziszyna na Gérnych Luzycach, ze zwienczeniem bedgcym niemal kopia
baldachiméw nad trzymaczami herbowymi stojacymi po bokach wykusza
Wielkiej Sali ratusza we Wroctawiu®®.

Nastepnie Wenzel przeszedt do dokonan z XVI w., jak portal palacu z He-
inewalde i rezydencja w Nawojowie Luzyckim. Wskazal na powigzania migdzy
dziataniami mecenasowskimi takich rodéw jak Nostitzowie, Bibersztejnowie
i Redernowie, majacych swe dobra tak w Czechach, jak i na Luzycach i Slgsku,
by przejs¢ do aktywnosci na podobnym polu mieszczan, orientujacych sie
z kolei na srodowiska artystyczne Saksonii. Prawde méwiac, to trwajace wiele
pokolen roztrzasanie artystycznej ,wplywologii” jawi sie jako dawno zuzyty
paradygmat, ktory do wiedzy o sztuce i jej kontekstach niewiele juz moze wnies¢.
To, ze migdzy sasiednimi regionami dochodzilo do jakiej§ osmozy, jest prze-
ciez najzupelniej naturalne. Osobliwo$ciag moze by¢ ewentualnie to, ze czasem
lub gdzies do niej nie dochodzito. O wiele ciekawsze byloby zbadanie (skoro
juz Kai Wenzel podjal kwestie dziatalnosci Konrada Pfliigera w Zgorzelcu)
okolicznych koscioléw, czasem bardzo bliskich dokonaniom tegoz architekta
i znajdujacych sie czesto we wsiach nalezacych do zgorzeleckich patrycjuszy®.

Ostatnie akapity badacz poswiecit refleksom praskiej sztuki rudolfinskiej nad
gorng Nysg Luzycka i Szprews, konkludujac, ze wplywy czeskie byly stale obecne
w pejzazu artystycznym Gornych Luzyc analizowanego okresu, co wszakze jest

3 Ostatnio o tym w tomie Korunni zemé.. ., t. 8: Krdlovskd Horni LuZice. Panovnickd reprezen-
tace — mechanismy vlddy — komunikace, L. Bobkova, M. Hola, T. Velicka, M. Winzeler, J. Zdichynec,
Praha 2021.

** B. Czechowicz, Idea i patistwo..., t. 3, s. 187-198.

» Idem, Idea i panistwo..., t. 4, cz. 2: Ksigzeta i szlachta, z. 3: Rycerze, wlodykowie i inni ,,uro-
dzeni”, Wroctaw 2022, s. 296-297.

% C. Gurlitt, Bautzen (Stadt), Dresden 1909, s. 236-237.

7 Kwesti¢ te podjatem w czekajacej na druk jednej z dalszych czesci mojej ksiazki Idea i pari-
stwo, z pewnoécig jednak nie wyczerpujac tematu.
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sprawa doskonale znang, takze dzigki licznym i cennym wcze$niejszym pracom
Kai Wenzla®®.

Po przeanalizowanych rozdziatach nastgpuje podsumowanie piéra Lenki
Bobkovej w jezyku czeskim (s. 200-207) i angielskim (s. 208-217) - to pierwsze
nie wiadomo czym uzasadnione, skoro wigksza cze$¢ ksiazki zostala napisa-
na w jezyku czeskim. Pézniej mamy spis ilustracji (218-220), wykaz skrétow
(s.221-222) oraz zestawienie zZrodel i literatury (s. 223-245)*°, wreszcie indeks
osobowy (s.246-250). Moze zamiast zdublowanego streszczenia lepiej bylo
doda¢ indeks geograficzny, zawsze przeciez przydatny?

Wobec ksigzki Wspdlnie i obok siebie godzi si¢ sformulowac kilka uwag ogdl-
nych. Trudno si¢ oprze¢ wrazeniu nieprzystawalnosci jednego tylko opracowa-
nia z zakresu historii sztuki (piéra Kai Wenzla) do pozostatych. W przypadku
Czech, Moraw, Slaska i Dolnych Luzyc problematyki historyczno-artystycznej
zabraklo, za§ Gorne Luzyce nie uzyskaty opracowania stricte historycznego. Ale
i te historyczne prace robig wrazenie zestawu wyrywkowo podejmujacego rézne
zagadnienia, przez co trudno przyporzadkowac ksigzce termin ,, monogra-
fia zbiorowa”. Jest to raczej zbior tematycznie ze sobg powigzanych, ale nie
roszczacych sobie pretensji do wyczerpania zagadnienia studiéw-sond, czasem
bardziej szczegdtowych, czasem bardziej przekrojowych. Wartosci naukowe;j
czy poznawczej wielu z nich nie da si¢ zakwestionowac, ale stosunek wigkszosci
autor6w tej publikacji do innych starszych badan (czasem niewiele starszych, ale
nie na tyle nowych, by ich nie wykorzysta¢) budzi konsternacje. Tym bardziej
ze wiele poprzednich toméw z serii Kraje koronne w dziejach paristwa czeskiego
cechowala otwarto$¢ na rézne opcje, postawy badawcze czy poglady naukowe.
Pisze to bez satysfakcji, a nawet ze smutkiem, bo wolalbym komentowa¢ prace
bedace swiadectwem rozwoju w nauce. Tymczasem w ramach owej serii mamy
do czynienia z ewidentnym regresem. Byla okazja do nawigzania czy raczej
rozwijania naukowego dialogu, a powstala praca w wielu punktach zaprzecza-
jaca pryncypiom naukowego pisarstwa. Mam nadzieje, ze to tylko chwilowa
zapas, i ze kolejny tom serii da powody do diametralnie odmiennych ocen niz
przedstawiona w niniejszej wypowiedzi.

I jeszcze jedno. Jak juz nadmienitem we wstepie tego opracowania, Martin
Capsky uznal, ze omawiany tu tom nawigzuje do pierwszego z calej serii (s. 8),
cho¢ moim zdaniem tytulem i trescig blizej mu do tomu drugiego: Wspdlnie
czy oddzielnie (Spolecné a rozdilné)*°. Tak czy inaczej, w tle takich uje¢ i takiego
zdefiniowania problemu sytuuje si¢ niezmiennie od trzech dekad fundamen-
talna, solidna, zgota przetomowa dla postrzegania dziejow panstwa czeskiego

¥ Zwlaszcza K. Wenzel, Der spitgotische Neubau der Bautzener Ortenburg, [w:] Die Kunst im
Markgraftum Oberlausitz wihrend der Jagiellonenherrstaft, red. T. Torbus, M. Horsch, Ostfilden
2006, s. 85-102.

¥ Jej osobliwoécig jest podawanie imion przed nazwiskami, mimo iz zastosowano uktad
alfabetyczny wedtug tych drugich.

“ Korunni zemé..., t.2: Spolecné a rozdilné. Ceskd koruna v Zivoté a védomi jejich obyvatel ve 14.-
16. stoleti. Sbornik prispévkii prednesenych na kolokviu pofadaném ve dnech 12. a 13. kvétna 2004
v Clam-Gallasové paldci v Praze, red. L. Bobkovd, ]. Konvi¢na, L. Bfezina, . Wojtucka, Praha 2005.
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ksigzka Joachima Bahlckego Regionalismus und Staatsintegration in Widerstreit.
Die Linder der Bohmischen Krone in ersten Jahrhundert der Habsburgerherr-
schaft (1526-1619)*'. Nie dotyczy ona w zasadzie pdznego $redniowiecza, ale
paradygmat w niej wdrozony jest niejako uniwersalny. Tym bardziej zdumie-
wa, ze w recenzowanej pracy, ktorej refleksja siega takze w glab XV1I, a nawet
XVII w., monografia ta w ogdle nie zostata wykorzystana. Brak jej w bibliografii,
tak samo jak prac Andreasa Riithera: artykutu LandesbewufStsein im spitmit-
telalterlichen Schlesien i ksiazki Region und Identitit, cho¢ nawet ich tytuly nie
pozostawiajg watpliwosci, Ze dla spraw poruszanych zwtaszcza przez Capskiego
s to publikacje wazne*’. W bibliografii nie ma réwniez licznych szczegétowych
i syntetycznych prac jednego z najwybitniejszych znawcow slaskich dziejow (nie
tylko) w Republice Czeskiej, Radka Fukali*’.

Pytan o razgce zaniedbania bibliograficzne — cho¢by o monografie Jana
Drabiny, Kazimierza Doli i Petra Hlavacka pokazujace role duchowienstwa
w ksztaltowaniu nie tylko nadodrzanskiej przestrzeni politycznej w XV i po-
czatkach XVI w.** — a tym samym o przyczyny okrojenia pola naukowe;j refleksji
z jakze zywego ostatnio dyskursu, mozna postawi¢ wiecej. Trzeba jednak zna¢
umiar w ich mnozeniu, szczegélnie ze niniejszy polemiczny artykul i tak juz
niepomiernie si¢ rozrost. Krocej si¢ jednak nie dalo, skoro zasadnicze pytanie,
jakie si¢ przy lekturze ksigzki Spolu i vedle sebé nasuwa, brzmi: czy recenzo-
wana praca sytuuje si¢ (tak jak poprzednie osiem tomdw z serii Korunni zemé
v déjindch ceského stdtu) w centrum naukowego dyskursu, czy tez na jego
peryferiach? Parafrazujac tytutl tej pracy, nalezy spytac i o to, czy nakierowana
na czeskie dzieje nauka historyczna rozwijana jest dzi$ razem (spolu) - takze

4 7. Bahlcke, Regionalismus und Staatsintegration in Widerstreit. Die Linder der Bohmischen
Krone in ersten Jahrhundert der Habsburgerherrschaft (1526-1619), Miinchen 1994. Zob. tez
J. Bahlcke, Das Herzogtum Schlesien im politischen System der Bohmischen Krone, ,,Zeitschrift
fiir Ostmitteleuropaforschung” 1995, t. 44, s. 27-55; idem, ,, Einen gar considerablen Platz in den
Merckwiirdigen Geschichten Teutschlandes und des Konigreiches Bohmen”. Die Stellung der Ober-
lausitz in politischen System der Bohmischen Krone, [w:] Welt - Macht - Geist. Das Haus Habsburg
und die Oberlausitz 1526-1635, red. V. Dudeck, Gérlitz-Zittau 2002, s. 73-88.

2 A. Riither, LandesbewufStsein im spitmittelalterlichen Schlesien. Formen, Inhalte und Tréiger-
gruppen, [w:] Spdtmittelalterliches LandesbewufStsein in Deutschland, red. M. Werner, Ostfildern
2005, s.293-235; idem, Region und Identitdt. Schlesien und das Reich in spiten Mittelalter, Wien-
Weimar-Koln 2010.

# Zacytuje tylko trzy: R. Fukala, Stavovskd politika na Opavsku v letech 1490-1631, Opava
2004; idem, Slezsko. Nezndmd zemé Koruny Ceské. KniZeci a stavovské Slezsko do roku 1740, Ceské
Budéjovice 2007 (ktora w swoim czasie przewarto$ciowywata perspektywe postrzegania $laskich
dziejow); idem, Silesian Duke Charles I of Miinsterberg and Oels and His Power Aspirations, ,,Prague
Papers on the History of International Relations. Charles University. Faculty of Arts” 2018, t. 8,
s.47-60 - chodzi o posta¢ sytuujaca si¢ na styku intereséw krajowych oraz stanowych Czech
i Slgska, szczegélnie istotng w latach dwudziestych XVI w.

4 Np. J. Drabina, Kontakty Wroctawia z Rzymem w latach 1409-1517, Wroclaw 1981; idem,
Rola argumentacji religijnej w walce politycznej w poZnosredniowiecznym Wroctawiu, Krakow
1984; K. Dola, Wroctawska kapituta katedralna w XV wieku. Ustréj - sktad osobowy - dziatalnos¢,
Lublin 1983; P. Hlavacek, Die bohmischen Franziskaner im ausgehenden Mittelalter. Studien zur
Kirchen- und Kulturgeschichte Ostmitteleuropas, Stuttgart 2011.

280



RES GESTAE 2023 (17) Bogustaw Czechowicz

jako efekt wdrozenia etycznego imperatywu wzajemnego poszanowania innych
niz wlasne racji, pogladéw i wynikéw — czy obok siebie (vedle sebe)?
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